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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Pozarni feSeni polyfunkcniho objektu Dejvicka brana
Jméno autora: Katefina Cerna

Typ prace: bakaldrska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uastav: K124 — Katedra konstrukci pozemnich staveb
Vedouci prace: Petr Hejtmanek

Pracovisté vedouciho prace: K124 — Katedra konstrukci pozemnich staveb

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadany objekt kombinuje bytovy a komeréni provoz, jez zejména v podzemnich doplnuji technické provozy. Narocnost
spatruji ve vyssim poctu podlazi, v pfitomnosti automatického parkovaciho systému ve 3 podzemnich drovnich. Také je
nutné upozornit na fakt, Ze v zadaném podkladu chybél vykres 2. NP (komerce) a vykres ustupujicich podlazi, které musela
studentka doplnit.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vytycené cile, tedy stavebni revize a pozarnébezpecnostni reseni, byly splnény beze zbytku. Doplnéni plidoryst probéhlo
s rozmyslem.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Konzultace probihaly ¢aste¢né osobné a ¢astecné distancné. Studentka se na konzultace dostavovala pravidelné, na
spole¢nych konzultacich se dokazala vécné zapojit do diskuse nad resenou problematikou. Nevahala se dotazovat a
v pfipadé problému pfichazet s vlastnim nazorem na feseni.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Bakalarska prace je na velmi dobré Urovni, studentka prokazala schopnost samostatné odborné ¢innosti v oboru pozarni
bezpecnost staveb. Véfim, Ze vétsinu nedostatkd jsme spoleéné dokazali eliminovat jiz pfi konzultacich.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text a tabulky bakalarské prace jsou formulovany presné a prehledné, pravopisnych chyb je minimum.
Jako zajimavé reseni mi prijde tabulka shrnujici pocet tabulek unikovych cest — vyhodou je oprosténi od normového
oznadeni soub&zné platnych a ¢asto zamérnovanych norem CSN 1SO 3864 a €SN EN 1SO 7010.

Na druhou stranu si myslim, Ze vypocetni protokol pozarniho rizika by mohl byt prehlednéjsi.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez vyhrad. Studentka se v PBR odkazuje na aktualni normy fady €SN 73 08xx, popfipadé na technické listy vyrobcd. Cini
tak dle zabéhnutého forméatu. Citace nejsou feseny dle €SN 1SO 690, co? v takto specifickém textu nepovazuji za chybu.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
1. Studentka prokazala schopnost samostatné pracovat.

v dal$im projektovani.
3. Studentka aktivné konzultovala s vedoucim a pfi hromadnych konzultacich ved! diskusi s ostatnimi.
4. Bakaldrska prace byla odevzdana s vyraznym predstihem.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 1.2.2022 Podpis: Petr Hejtmanek
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