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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zévérecné prdce.
Zadani hodnotim jako primérné narocné.

Spinéni zadani spinéno
Posudte, zda predloZend zévéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdFi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddnizcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

pfipadné i pii¢iny jednotlivych nedostatkil.
Zadani bylo splnéno, misty bych oéekdval hlubsi a podrobnéjsi zpracovani.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Fedent.
Zvoleny postup Feseni povaZuji za spravny.

Odborna troven B - velmi dobie

Posudte tiroveri odbornosti zévéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladia
dat ziskanych z praxe.

Diplomovou préci povazuji z hlediska odborné trovné jako velmi dobrou, pfedpokladédm, Ze z ¢asového hlediska nebylo
moZné nékteré Gvahy a ndpady rozpracovat do podrobnéjsich detaild.

Formalni a jazykova tGrovef, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivaniformdlnich zdpist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Diplomova préce je zpracovana ptehledné, vécné a srozumiteln& s malym mnoizstvim chyb. Pfikladem je pravdépodobné
pieklep v popisu obrazku na strané 35. V textu je napséno, %e bez povrchové tpravy je vzorek7.3a av obrazku se pide, Ze
jde o vzorek 7.3c. Prosim o uvedenispravného popisu vzorki v rdmci obhajoby.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobie

VyjGdrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materiéli k feSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pievzaté prvky fadné
odligeny od vlastnich vysledki a tivah, zda nedoglo k porueni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v soulad u
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojii a korektnost citaci je v zdsadé v pofadku, pouze bych o€ekdval, Ze v ramci diplomové prace bude provedena
hlubi a odborné&jéi reserée alespoi nékterého z aspekti vyroby interiérovych prvkiiz betonu, napf. moznosti povrchovych
Gprav.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkii zévére¢né préce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikaénim vystuptim, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentéf (nepovinné hodnoceni).
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfiobhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

PfedloZend diplomova prace je zpracovéna pfehledné, peélivé asrozumitelné. Divodem mého hodnoceni,velmi
dobte”je misty trochu povrchn&jsizpracovani, kdy bych od absolventky inZenyrského studia ofekaval trochu 3irsi
zpracovani alespofi nékterého tématu, kterym se studentka pfivyrobé betonového prvku musela zabyvat.
Pikladem by mohlo byt fedenitvaru a povrchové tpravy stinidla, Gprava hmotnostistinidla v zévislosti na volbé
materialu, pfipadné alternativa vyroby pomoci modernich technologii (napf. 3D tisk).

V ramci obhajoby diplomové prace by se studentka mohla vyjadfitk nasledujicim tématim:

- Dle finalniho ndvrhu v Gvodni &asti diplomové préce, je stinidlo nakresleno v hladké pravidelné podobé,
ale polystyrénovd pfedlohamana sobé rizné plochy a je nepravidelnéhotvaru. Jednd se o Umysl? Jak by
bylo moZné provést pravidelny hladky tvar? Stejné tak okraje findlniho stinidla, jak je patrné z
fotodokumentace, byly ponechény bezjakéhokolizasahu. Bylo by moZné tyto okraje néjak upravit? Byl
povrch stinidla néjak oSetfen (vné iuvnitf)?

- Bylo by moiné sadrovou formu pouZivat opakované? K odbedriovanibyla pouZita voda, kterou sadra
nasakne. MiZe tim dojit k poni¢eniformy? Jaky je pomér ceny formy k cené celého stinidla, tedy jak velky
vyznam ma snaha o opakované vyuZivaniformy?

- Vdiplomové préci byla zminéna hmotnost stinidla v zavislosti na pouiZiti vylehéeného kameniva. Bylo by
mozné pouzit vylehéené kamenivo ve vét3iskale zrnitosti, pfipadné jesté kamenivo zjiného materidlu,
aby vysledny efekt usetfenihmotnostistinidla byl znatelnéjsi?

PredloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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