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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Jméno autora: Tomas Stofik

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav automobiltl, spalovacich motort a kolejovych vozidel
Oponent prace: Doc. Ing. Pavel Mindl, CSc.

Pracovisté oponenta prace: Katedra elektrickych pohoni a trakce

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Prace je prfehledového charakteru

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

S ohledem na obecnost zadani spliiuje prace zadanou tématiku v dostatecné Sirokém rozsahu bez naroku na velké detaily.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Prace je logicky uspordadana a potvrzuje, Ze autor se zadanou problematikou obsirné zabyval.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je na solidni obsahové urovni. Autor musel nastudovat fadu prament i mimo latku, s niz se seznamil v prlibéhu studia.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana ve Slovensting, jeji Uplnou spravnost nemohu zcela posoudit, ale psany projev na mne plsobil dobrym
dojmem. Rozsah odpovida typu prace.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V praci je uvedeno 33 literarnich zdrojl. Citace pouZitych zdrojli je prehledna a jsou provedeny radné odkazy v textu prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Prace je prehledového charakteru, neobsahuje zZadné teoretické analyzy, funkcni vzorky ¢i softwarové nastroje.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
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Jaké vidi autor perspektivy budouci unifikace dobijecich konektor( pro elektromobily, zejména v souvislosti
s nynéjsimi velkymi plany rozvoje elektromobility.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 21.12.2021 Podpis: doc. Ing. Pavel Mindl, CSc.
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