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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Vysledna prace dostate¢né (a nékdy aZ nadprimérné) napliiuje vdechny uvedené body
mnoho oborl (poditacové vidéni, fotogrametrie, rekonstrukce 3D modell) a zaroven i
praci se specifickym HW vybavenim (dron, zrcadlovka, systém pro pfesné pozicovani,
systém pro logovani dat). Vzhledem k usili, které student praci vénoval v pisemné i
nepisemné c¢asti a dosazenym vysledkiim, povazuji praci za vyborné zpracovanou.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

VSechny ¢asti dané ZP povaZuji za informacné bohaté. Velmi se mi libi kapitola popisujici
srovnani moznych pfistupd a jednotlivych metod, které vyuzivaji ostatni prace, ze kterych
nasledné student vychdzi pfi navrhu vlastniho vylepSeného fesSeni. Prace je psana v
anglictiné a typografickou stranku povaZzuji za perfektni. Prace taktéz obsahuje
dostate¢né mnoZstvi citaci, jejichz format je spravny. Ocefiuji, Ze student se v praci
nevénuje vysvétlovani nékolikrat omylanych témat jako neuronové sité a misto toho se
radéji vénuje napf. zadkladim epipoldarni geometrie obrazu, které jsou nutné k
porozumnéni prace.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Nepisemna ¢ast je primarné o zdrojovém kédu a workflow, které student vyuzival pro
skldadani 3D model(, detekce dratd a jejich nasledné vizualizace. Ve stru¢nosti: nedokazu
si pfedstavit, v jakém lepSim stavu by se ke mé zdrojovy kéd a jeho souvisejici materialy
mohly dostat.

Student vSechny nepisemné vystupy zvefejnil v open-source repozitafi na GitHubu a
doplnil excelentni instalac¢ni pfirucku a dokumentaci skoro vSech vnitfnich funkci. Jako
prvni tak prolomil ledy v tomto oboru, nebot dosud neexistovala zddna vefejna
implementace, ktera by resila stejny problém. To stejné mizZeme fict o datasetu, ktery je
volné k dispozici na odkazovaném Google Drive. Co se tykd struktury kédu samotného,
tak ackoliv se jedna o prdci oboru Znalostniho inZenyrstvi, odevzdany kéd je z pohledu
Citelnosti a clenitosti vyborny. Uz jen fakt, Ze student pfilozil 10 strankovy ndvod, ktery
pfesné popisuje, jak dany postup zreplikovat.... To je prosté ve vyzkumné komunité dost
nevidané a vSem dalSim to Setfi ohromné mnoZstvi ¢asu. Aby toho nebylo madlo,
nepisemna cast taktéZz obsahuje spoustu dodatecnych skriptl napf. pro kalkulaci
letovych parametrd dronu a nastaveni kamery.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Prace pfindsi do oboru spravy vegetace v okoli dratu vysokého napéti nékolik novych
poznatkd. Ackoliv nebylo mozné porovnat dosazené vysledky numericky s ostatnima
pracema (kvili jejich uzavienosti), jeji vysledky jsou "okometricky" o nékolik stupfiu lepsi.
V praci byla taktéZz demonstrovana robustnost pouzitych algoritml na 3 datasetech
snimanych pfi rlznych svételnych a meteorologickych podminkach. Jeji vysledky
planujeme publikovat do Elsevier a MDPI. Prace taktéZz nese obrovsky pfinos pro
ImprolLab, kde nyni budeme usilovat o zavedeni vyzkoumanych poznatkd do komeréni
sféry.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobréa aktivita
[3] prdmé&rna aktivita
[4] slabsi, ale je§t& dostate¢nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Nemohla byt lepsi.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Perfektni, ddle neni nutné rozebirat.



Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Jak pisemnou ¢ast, tak nepisemnou povaZzuji za excelentni a vSechny konkrétni prednosti
jsem jiz popsal vy$e. Proto navrhuji 100 bodl (A). Zarovef bych si pfal, aby byl student za
své Usili a vystupy nominovdn na Cenu dékana.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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