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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo splnéno.

2. Pisemna &ast prace 60 /100 (D)

Pisemna c¢ast prace obsahuje velké mnozstvi pravopisnych chyb a preklept, které velmi
snizuji Groven celé prace.

Popisy v nékterych kapitoldach jsou dosti povrchni a nepresné. Pfikladem miuze byt
kapitola 2.4, kterd obsahuje pouze velmi obecny popis dvou frameworkd. Na zavér zde
autor pouze konstatuje, Ze byl vybrdn Spring a volba nebyla té&zka, jelikoZz jsou oba
frameworky velmi podobné. Oc¢ekaval bych néjakou definici kli¢ovych pozadavk{ pro dany
projekt a vyhodnoceni jejich podpory v jednotlivych technologiich.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 80,100 (B)

Zdrojové kédy jsou prehledné ¢lenény a snadno pochopitelné. Vyhradu mam k autorové
pfiliSné snaze zcela oddélit vyvoj jednotlivych sluzeb, ktery vede ke zbytec¢né duplikaci
kédu a nutnosti upravovat zdrojovy kéd na vice mistech pfi budoucich zménach.
Zkopirovani implementovanych tfid do vice sluzeb rozhodné nezajisti moznost jejich
nezavislych Gprav. Diky zavislostem mezi sluzbami (viz obr. 4.1) bude v pfipadé zmé&ny
nutné stejnou Upravu provést ve vice sluzbach. Vyclenéni téchto tfid do samostatného
spole¢ného modulu by bylo vhodnéjsi feSeni.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 75 /100 (C)

V rdmci prace byl implementovan PoC, ktery mlzZe poslouzit pro dalsi rozvoj tohoto
systému. V ramci PoC bych olekaval provéfeni nejenom vlastni implementace, ale i
dal3ich technologii/koncept(, které bude nutné v budoucnu vyfesit (napojeni na Gcetni
systém, zabezpedeni dat, ndvrh feSeni v offline reZimu, apod.)

Celkové hodnoceni 70 /100 (C)

s vo

Vzhledem k vySe uvedenym komentafiim hodnotim celkové praci znamkou C-dobfre.

Otazky k obhajobé

V kapitole 4.7.1. uvadite, Ze generdtor uctenek Uc¢tenku podepise obchodnim privatnim
klicem. Co to znamena? Jedna se o privatni kli¢ konkrétniho obchodnika? Opravdu budete
uchovavat privatni klice a certifikaty obchodnikl ve vasem systému?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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