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UvoD

Zadani bylo zaméfeno na feSeni novych konceptl bytové zastavby drobnéjSiho méfitka i
tématu vystavby bytl sledujicich souziti obyvatel ve stylu co-housingu. Volba pozemku byla
pfed ¢asem iniciovana konkrétnim zamérem poskytnutym odborem méstského developera
MHMP. P¥i vystavé semestrélnich ateliérovych projektd na FA vzbudilo rovnéz zgjem
vedouciho odboru rozvoje MC Prahy 9 o prezentaci na radnici MC.

Povédomi, ze projekt je zpracovan pro zadavatele sméfujiciho k zastavbé méstskych bytd,
nikoli pro konkrétni komunitu sledujici zamér vybudovat zde skute¢né co-hausingové
spole€enstvi, bylo téma sousedského bydleni nakonec pfi zpracovani DP sledovano spise
jen v obecnych principech zastavby, nikoli v konkrétni roviné vétSiho podilu spolecnych
prostor v jednotlivych domech ¢&i skupinach sousedicich domu.

KONCEPCE

Pavlina Prokopova zvolila z hlediska sousedského bydleni ve stylu co-livingu obvyklé
schéma struktury staveb soustfedénych do hnizd, podporujici hierarchicky uspofadanou
strukturu zastavby i vnéjSich prostor od vefejnych, pfes hybridni az po soukromé.

HODNOCENI

Diplomantka se velmi dobfe orientuje v zadané problematice sousedského bydleni i bydleni
obecné&, o emz sveédci jak kvalitné zpracovany diplomni seminaf i na vysoké urovni a
komplexné, ve vSech &astech a slozkach zodpovédné a s nadhledem zpracovana DP.

Nabité zkuSenosti i schopnosti provazené zodpovédnosti plodici pracovitost diplomantky se
projevuji v komplexnosti zpracovani projektu, ktery v podstaté nema na prvni pohled ziejmé
slabé stranky. Na vSech Urovnich, od studia dostupnych podkladu k tématu zadani

v seminafi i projektu, analyzy Gzemi a lokality nebo pouzitych metodickych postupu, az po
vlastni navrh v urbanistické a architektonické roviné, v€etné komunikaci, vefejnych prostor,
dispozic a technického feseni obytnych domU i kompletné dokumentovanych kapacitnich
udajl nebo prezentace projektu, jsou presvédcivym dokladem kvality prace i urovné
studentky.

Vzhledem k obtiZnosti obsahu i rozsahu zadani - feSeni komplexu souboru staveb bytové
zastavhy zpracovanym podrobné na vSechny objekty v celém Uzemi, Ize akceptovat i urCitou
uniformitu a anonymitu vyrazu staveb. Asociujicich spiSe styl ,kosmopolitniho bilého
funkcionalismu®, ktery sledoval jiné aspekty, nez sousedskost méstského bydleni,
provazenou nejen lidskym méritkem, ale i riznorodosti zastavby drobného méritka. Jak to
bylo vlastni dobé pfirozeného svéta a s nim spojené tradicni zastavbé, ¢i byva sledovano i

v dnesni dobé&, poucené z vyznamu i limitd a dopadd moderny, pravé u projektd
sousedského bydleni.

PFi rozsahu zadani a duslednosti i podrobnosti jeho zpracovani, neni divu, ze miize navrh
zastavby Uzemi ve svém celku puUsobit timto trochu pfilis stfizlivym, slovy R. Svachy az
pfisnym dojmem, ktery je v protikladu s tendencemi a principy vlastnimi snaham po



sousedském bydleni, je-li vilbec mozné a neni postmoderni iluzi tohoto cile dosahnout na
okraji metropole, navic v dneSnim nepfirozeném, umélém a virtualnim svété.

V projektu je sice dusledné sledovana hierarchie venkovniho prostoru i prostorovych vazeb
zastavby, strukturované do ,hnizd" a dalSi atributy téchto koncepci, ale tato citlivost jiz neni
uplatnéna ve snaze alespon v ndznaku diferencovat vyraz jednotlivych hnizd. Jako by byla
stavéna jednim zadavatelem pro univerzalniho klienta, nikoli pro jednotlivé stavitele a
vlastniky hnizd, ktefi pfirozené nevyznavaji jen jednu kosmopolitné uctivanou bilou barvu
omitek.

Prosim komisi, aby pfi hodnoceni DP nebrala tuto otazku jako projev zpochybnéni kvality
diplomniho projektu, ale jako podnét pro polemiku. To Ze neni ani v ndznaku hledana
diference feSeni vyrazu domu ¢&i hnizd ma zfejmé hlubsi kofeny v dosavadnim nazorovém a
tvarcim presvédéeni i preferencich diplomantky, projevené i vybérem referenénich priklad
co-hausingové vystavby v seminarni praci, orientované vétSinou na pfiklady jednotného a
spiSe strohého feseni bydleni v ,sousedské” prostfedi. Pficemz pravé u téchto zadani, by se
jisté naslo mnoho pfikladi naprosto opacného nazorového pfistupu, odpovidajiciho témto
tendencim a prioritam uplatfovanym pfi hledani sousedského bydleni.

PFitom timto neni mym tazanim ani v naznaku zamysleno naznacovat, ze spravné reseni
spociva v zamérné vyrazné diferenci a distanci architektonickych vyrazu a postoju
projevenych v navrhu jednotlivych staveb ¢i hnizd souboru. Jak zname z ,avantgardnich”
projektd sledujicich vyjadreni chaosu €i hybridnosti dnesni doby i v ,pfirozené” reflexi
nesourodosti nasi spole¢nosti projevujici se v neregulované individualni zastavbé.

Jde mi pouze o polemiku ohledné zakladnich atributd zastavby vétsich celkl ve méstech i
obcich, tak hledanych a vzyvanych a pfitom nesnadno dosazitelnych v dneSni dobé. Jedno
zda s cilem dosazeni kvalitniho sousedského bydleni &i ,jen“ kvalitniho bydleni a prostfedi
iniciovaného méstem ¢&i profesionalnimi developery a investory. Kladu tuto otazku, jelikoz
mne zajima, jak tento mnou velmi sledovany problém vnima diplomantka.

Celkové projekt hodnotim 95 body, v klasifikaéni stupnici ESTC znamkou A.
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