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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace patii mezi primérné narocné.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace spliiuje zadani ve vsech jeho ¢astech. Podrobnéji by mohla byt rozpracovana kapitola vénujici se rizik(im.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl pfi vypracovani prace velmi aktivni, dodrzoval dohodnuté terminy konzultaci a na konzultace pfichazel

s konkrétnimi dotazy. Student je schopen samostatné prace.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven predloZené prace je velmi dobra, autor vyuZil znalosti ziskanych studiem a pro zpracovani vyufzil i
praktickych zkusenosti a podkladll ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni a jazykova Uroven je velmi dobra, rozsah prace odpovida poZadavkiim na DP. V zavéru prace pak nékolikrat
zminuje pesimisticky scénar, i kdyZz hodnoty patfi ke scénafi realistickému. Ocenuji rozdéleni prace a vloZeni rozsahlejsich
tabulek do samostatnych pfiloh.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student ziskal a vyuZzil velké mnoZstvi studijnich material(, u nékterych z nich mohl spiSe pouZit primarni zdroj misto
zdrojq, které informace pouze prebiraji (napf¥. wikisofia, moderniobec, iucto.cz, apod.). Student v praci rozliSuje vlastni
vysledky a Uvahy od informaci prevzatych. Bibliografické citace jsou v souladu s citacnimi zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.

V rdmci praktické ¢asti autor zpracoval i citlivostni analyzu, ktera je vSak velmi neptfehlednd a jim zvolené scénare jsou
velmi neredlné, protoZe snizeni prodejni ceny na 55 000 K&/m2 je velmi nepravdépodobny. U citlivostni analyzy se obvykle
provadi zména o jednotky %. V hodnoceni efektivity je pak pouzito jen realného a pesimistického scénare, chybi scénar
optimisticky. V zavéru pak chybi doporuceni pro investora, jak projekt upravit, aby dosahnul stanovenych cil.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZend prace je velmi dobfe zpracovana, zcela splnila zadani a ma logickou strukturu. Student ukdzal, Zze ma
schopnost samostatné prace. V praci je ne zcela vhodné zpracovana citlivostni analyza, ktera nema primarné
vytvaret scénare, ale jen posoudit citlivost projektu na zménu hlavnich parametrd. V zavérec¢ném vyhodnoceni
pouzil pak jen realisticky a pesimisticky scéndr z citlivostni analyzy, kdy oba scénare vychazi jako nevyhodné. Chybi
vSak doporuceni pro investora, jak projekt upravit, aby splnil stanovené cile, ptipadné za jakych podminek by
projekt cile splnil (napf. nutna vyse prodejni ceny apod.). Samotny poZadovany vynos 14,5% za obdobi (1/2 roku),
tedy 29% roc¢né je nasazen velmi optimisticky.

V rdmci obhajoby by mohl student odpovédét na otazky:

1.) Jaka by musela byt prodejni cena m2 bytu (za predpokladu realistického scénare prodeje), aby byly
splnény cile projektu?
2.) Jak by vychdzel navriené scénare pfi pouZiti redlnéjsiho poZzadovaného vynosu 20% rocné?
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 24.1.2022 Podpis:
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