Posudek vedouciho diplomové prace diplomanta Be. Ondieje Dunika na téma
Prototyp prediktivniho systému s podporou piiznakového uceni a strojovym ucenim.

Pan Ondfej Dunik pracoval na své diplomové praci v prodlouzené dob¢ studia, coZ bylo i v souladu s
mym vlastnim doporu¢enim, aby dokazal relativné komplexni téma diplomové prace zpracovat v
dostate¢né kvalité. Nutno také dodat, ze v niz§ich ro¢nicich studia na FS se studenti s problematikou
extrakce ptiznaku a strojového uceni nesetkavaji a tématika je to pro n¢ pak nova. Béhem ptipravy na
diplomovou praci, se diplomant az v poslednim ro¢niku setkal se souvisejicimi tématy a jinymi SW
nastroji (Python, Javascript), které bylo pro zvladnuti diplomové préce tieba.

Zadani diplomové prace bylo definovano tak aby obsahovalo rozsahlou oblast od reserSe
problematiky a metod, zpracovani dat a extrakci ptiznaki a navrh a testovani predikcnich algoritmd,
které budou implementovany v diplomantem navrzené¢ SW aplikaci.

Z mého pohledu diplomant pracoval na své praci samostatné, dochazelo ke konzultacim, které ale
konkrétni postup a feSené body piili§ nefesili.

Diplomantovi jsem také zdtraznoval, aby ve své diplomové praci pfevazné nepopisoval obecné znamé
principy a algoritmy, ale aby se sousttedil na dokumentaci svého vlastniho feSené¢ho problému,
skute¢né pouzitych algoritmti, dokumentaci jejich nastaveni a vysledki. Diplomant na toto celkem
nereflektoval, nez se diplomant dostane ke své vlastni praci a feSenym tkoltim, tak prace obsahuje
povrchni popis velkého mnozstvi obecné zndmych principti a fadu prejatych obrazkid. Na druhou
stranu je toto celkem zdafile koncepéné usporadané a je vidét, Ze ma o problematiku zajem.

Nez na vyvoj obecné SW aplikace pro predikci s extrakei piiznak, tak diplomant zaméfil praci vice
na predikéni tlohu konkrétni primyslové aplikace. Zasadni body zadani nicméné sledoval, a jejich
bliz§i posouzeni provedl i oponent.

V préci se najde fada, da se fici minoritnich problému, které by se nemély vyskytovat, jako naptiklad
pro diplomovou praci nesmyslné naprosto obecné a konkrétné nic nefikajici obrazky (napt. Obr. 6,8, a
dalsi), nepopsana osa na Obr. 20,22. Tyto problémy klasicky vznikaji dodanim prace na posledni
chvili a podcenénim ¢asového fondu vedouciho na zpétnou vazbu a ignoraci nutnosti ¢asové rezervy

wevr

K obhajobé mam otazku, jak diplomant fesil bod 5.b, tj. validaci a testovani nauc¢enych prediktord,
toto se mi nedafi v praci najit. Prace prezentuje jen trénovani? Provedl jste dostate¢nou analyzu
funkénosti prediktivnich algoritmt? Jak? Nezapomnél jste v praci ukazat obrazek funkéni predikce?

Navic, pro¢ u Obr. 21,23,25,27 za¢ina chyba nardistat po Ctvrté iteraci (epose trénovani?)? Je
podezielé, Ze toto se podobné d&je pro rizné prediktivni modely.

Na druhou stranu mne potéSilo, Ze diplomant si nasel sam data ze skuteéné primyslové aplikace a
vSechny body feSeni se snazil provést, i kdyZ v ne takovém rozsahu, jak bych si pial.

Shrnuti:

Diplomant Be. Ondiej Dunik prokéazal zajem o danou problematiku, dostatecné fesil zadané ulohy
v diplomové préci, velmi dobte ptistoupil k navrhu feseni konkrétni primyslové ulohy, a diplomovou
praci uspokojivé koncipoval a sepsal.

Praci hodnotim znamkou D, uspokojivé.

V ptipadé Gspeésné obhajoby souhlasim s udélenim titulu Ing.

24.1.2022 doc. Ing. Ivo Bukovsky, Ph.D.



