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Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

s R Pocet

Kritéria hodnoceni prace bodd

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalaiské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 23
zadani). (0 - 30)*

Kazda ¢ast ¢i véta ze zaddni musi mit jasny odraz ve zpracované praci. Excelentné spinéné zadani mlize byt ohodnoceno
maximalnim po¢tem bod0. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gplné zpracovéna, se hodnocenf
odpovidajicim zplsobem snizuje.

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakaldrské praci. (0 - 30)* 25

Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych poznatkd.
Pokud prevazuje doslovné prevzeti text(, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bod{ (pfirozené za predpokladu dodrzeni
autorskych prav). DGvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych poznatkd, literatury
a zdrojd.

3. Rozsah realizaCnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, Uroven metodologického 22
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 30)*

Maximalni polet bodd Ize udélit préaci, kterd je vhodna k publikovani. Tento aspekt se posuzuje zejména z hlediska
vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkl a mé prakticky vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvoreni
modelu, SW produktu a téz technickéa realizace. Za drobné metodologické nedostatky se hodnoceni snizuje az o 5 bod(.
Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky pristup vede ke
snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k zavérim. Celkem 30 bod{ za
velmi komplexni a bezchybnou praci veetné dalsich aktivit jako je U¢ast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni
Gcast na tvorbé publikaci, patent( ¢i uzitnych vzord.

4, Formalni ndlezitosti a Uprava bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, grafy, 6
tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Oponent hodnoti formalni naleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zadvére¢nych praci, tj. formatovani textu,
struktury préce, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a tabulkami, zplsobu citovani. Za
nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximalni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za
vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadrovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafdl a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla podle 1ISO690 a
1S0690-2 (2 body).

5.  Celkovy poéet bodi 76

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE

-

1. Jaky je typicky mechanismus vzniku artefaktl bioelektrickych signald zplsobenych elektrovodnou siti (tzv. 50Hz
ruseni)? V textu na str. 13 uvadite ,Jednd se o ruseni o frekvenci 50 Hz, které se do EEG signalu dostane pripojenim
pristroje do elektrorozvodné sité.” Pokud by to byla pravda, pak by pro eliminaci tohoto ruseni stacilo pouzivat u

Iékarské techniky bateriové napajeni. To ale bohuzel k odstranéni uvedenych artefaktd ve skute¢nosti nepomdze.

2. Na str. 37 v tabulce 2 uvadite primér a smérodatnou odchylku zmény faze pro vybrané EEG kanaly. Co rozumite
pod pojmem faze EEG signalu, jak a s jakou presnosti jste ji méfil?

3.
-
IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE
é
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojivé) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bod: 100 -90 89 -80 79-70 69 - 60 59-50 <50

N

a a X a a u

*x v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vysSe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporuduji/redeperuéuji k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

\_

Student Tomas Nagy se ve své bakalarské praci zabyva problematikou potlac¢eni mikrosakadickych artefaktd v EEG
zaznamu. Jeho Ukolem byla analyza metod potlaceni artefaktl generovanych mikrosakadickym pohybem o¢i,
validace synchronizace LSL protokolu a implementace a ovéreni zvolené metody pro potlac¢eni uvedenych artefaktd
véetné statistického vyhodnoceni Gspésnosti implementované metody na redinych datech.

Predlozeny bakalarsky projekt byl zpracovan systematicky, bakalarska prace je adekvatné ¢lenéna, je zrejmé, jak
student postupoval a jaké dil¢i kroky muset realizovat k spinéni cile, ktery si vytycil. Pfestoze postup studenta lze
oznacit za spravny, predlozend prace vykazuje nékteré nedostatky.

Student v praci fesi problematiku synchronizace dat nahrdvanych z réiznych zdrojd, mimo jiné v experimentu s
kldvesnici a zvukovym vstupem, a diskutuje vliv rozliSovaci schopnosti vnitfnich hodin opera¢niho systému na
synchronnost zaznamd. Stranou zajmu vsak zlstava vliv multitaskingu OS a v jeho disledku vzniklého zpoZdéni
mezi zpracovanim jinak synchronnich udalosti z jednotlivych vstupd, ktery na synchronnost zaznama dat urcité bude
mit vliv.

Omezeny pocet proband(, ktefi se zd¢astnili vyzkumu (pouze 5 osob), byl ovlivnén omezenimi souvisejicimi s
pandemii COVID-19, jez student nemél moznosti realné ovlivnit.

Student pracoval s fadou literarnich zdrojd, které jsou v préci korektné citovany, jednéa se predevsim o ¢lanky v
mezindrodnich ¢asopisech a odborné monografie.

Na nékolika mistech jsou v textu pouzity vyrazy, které jsou bud pfimo nespravné (str. 42 ,implantovany detekcni
algoritmus” namisto implementovaného), nebo minimalné ne zcela srozumitelné (popis obr. 14 ,trajektorie
rychlosti“ a str. 27 ,néarlst” a ,pokles obdélinikového impulsu” misto jisté spravnéjsiho nabézna a sestupna hrana
obdéInikového impulsu), pfipadné chybi uvedené jednotky u mérenych veli¢in (str. 40 tab. 4).

Formalni stranka prace je na primérené Urovni. Prace obsahuje obcasné preklepy (napf. str. 42 ,...byla ... spocten
..." nebo ... jsem ndsledné ... jsem zjistil ..."), nepfesnosti (popis obrazku 2) nebo nedokoncené Casti (str. 19 citace
J[citace knihovny]” nebo str. 26 ,[citace]”), které by pfi peclivéjsSim precteni mohly byt odstranény.
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