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1l. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni naroCnosti zaddni zavéreéné prdce.

Zvolenou stanici je moZno Fadit mezi projekéné naroénéjsi stanice se zadsténim dvou €asto vyuZzivanych viecek a
intenzivnim provozem ve stanici. Zadani dale uklada vénovat se situanimu fesSeni pfednadrazi a $irSim vztahtim v Gzemi.
Navrh modernizace stanice ma byt zpracovan v nékolika variantach.

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdii pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadadni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
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pfipadné i pii€iny jednotlivych nedostatki.

Prace spliiuje véechny body uvedené v zadani.

Zvoleny postup feSeni ¢astecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody redeni.
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V analytické &asti je zvoleny postup moino povazovat za spravny. Nelze vSak zcela souhlasit se zplsobem vyhodnoceni
jednotlivych variant, nebot vysledky zvolené metodiky neodpovidaji vybéru konecné varianty (je zvolena varianta, kterd se
v hodnotici metodice umistila na déleném poslednim misté). Soucasné je pfi vyhodnoceni poukazovano na pfili§ velkorysé
pojeti variant, nicméné tato obava z naddimenzovani neni dostate¢né podloZena analyzou vyhledového rozsahu dopravy.

Odborna urovefi C - dobfie
Posudte droveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyulZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Ze zavéreéné prace je patrné, e si student osvojil odborné terminy pouZivané v oboru. V textu se zfidka vyskytuji i
terminologické nepfesnosti. Z hlediska vyuziti podkladi Ize konstatovat, Ze ne vzdy byla pouZita aktualni data (napf. za
stavajici stav je povaZovan rozsah dopravy v roce 2014).

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V textu se vyskytuje vicero stylistickych a gramatickych chyb ¢&i pieklepd, které v nékterych pfipadech ztézuji porozuméni
textu. Z hlediska formalnich zépis(i nejsou terminologicky spravné oznaceny tabulky €. 1 aZ 4, na nékolika mistech jsou
pouZita nespravna mistopisna oznaceni. Rozsah prace je dodrZen.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pii ziskdvani a vyuZivani studijnich materiali k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramenti. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedosio k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaCnimi zvyklostmi a normami.

Autor prace vyuziva relevanini zdroje a cituje v souladu s citaénimi zvyklostmi.
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Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupdm, experimentdini zru¢nosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédet pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zavéretna prace splnila jednotlivé body zadani a vytycené cile. Analyza provozniho uspofadani stanice a jejiho
technického stavu je nejpreciznéji zpracovanou kapitolou, naopak analyza vyznamu stanice v $ir§im Gzemi poskytuje
prostor pro kvalitnéjsi zpracovani. Za pozitivni Ize povaZovat ndvrh ¢tyr variant modernizace stanice, nicméné s
metodikou vybéru zvolené varianty nelze zcela souhlasit. Otazky k obhajobé:

- Podle jakych kritérii bylo zvoleno umisténi a orientace schodistovych ramen podchodu ve stanici?
- Které sluzby pro cestujici jsou pro stanici Ostrava stred relevantni?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobie.
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