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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Technologiénost konstrukce pro dily obrabéné frézovanim na CNC strojich
Jméno autora: Stanislav Stovicek

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav technologie obrabéni, projektovani a metrologie

Oponent prace: doc. Ing. Natasa Néprstkova, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Ustav technologii a materidld, FSI, UJEP v Usti nad Labem

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérecné prdce.

Néaro¢nost tématu je primérna, téma je vhodné pro feseni bakaldfské prace, rozsah préace je akceptovatelny. Samotné
zadani nelze hodnotit, v praci, kterd byla v systému k dispozici, samotné zadani prace nebylo.

Splnéni zadani splnéno
Posudte, zda predloZend zdvéreénad prdce splriuje zadani. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatk.

Zadani splnéno.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup je spravny. Z predloZeného textu je patrné, ze autor zpracoval pfiméfené mnozstvi ukoll, které
odpovidaji tomu, ze prace je bakalafska a vystupy prace mohou mit i praktické uplatnéni.

Chybi zde vysvétleni, prog byl zvolen pravé takovy vyrobek, zda se jedna o feseni ukolu pro konkrétni firmu atp.

Odborna uroven C - dobre
Posudte droveri odbornosti zavérené prdce, vyuZziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student se seznamil s pouzitim konkrétniho software a predved! znalosti z oblasti zasad technologi¢nosti konstrukce a
jejich aplikace.

Odbornost prezentované prace je na akceptovatelné trovni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte spravnost pouzivdni formdlnich zdpisa obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova Urover prace je spide slabsi.

V praci se vyskytuje vétsi mnozstvi gramatickych chyb (interpunkce, neshoda podmétu s piisudkem atp.), preklept a
podivnych formulaci, text misty pGsobi trochu zmatené a neusporadané.

Odkazy na obrézky a tabulky v textu jsou velmi sporadické.

Hlavni kapitoly by mély vzdy zacinat na nové strance, coz autor témér zdsadné ignoruje.

Slovo ,zmetek” se jiz v odborném textu nepouziva.

Na str. 16, 17, 18, 19, 24 a 25 je prazdny prostor a to z neznamého divodu (tento problém se da fesit vhodnym,

uspofadanim textu a velikosti obrazkd, tedy formatovanim).

Dale v popisu feseni prace se vyskytuje as budouci, &as pfitomny a &as minuly. Tento fakt nepomaha srozumitelnosti a
jednoznaénosti prezentovaného textu.

Prot jsou popisky obrazki a tabulek jinou barvou? To neni pro technicky text vhodné a pasobi to, jako kdyz autor neumf
jednotlivé ¢asti textu formatovat.

Také by si mél autor pro budoucnost prostudovat problematiku psani vyctd, aby bylo vse v potadku po gramatické
strance.

1/2



CVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe , o
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich materidli k feSeni zdvérecné prace. C)harakte:r’/zwvte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuzil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky,radne
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Razeni zdroji v textu prace neodpovidd ani abecednimu zplisobu Fazeni zdrojd, ani fazeni zdroji dle poradi. Tuto
problematiku si autor musi do budoucnosti Iépe nastudovat.

Dale v textu odkazy na zdroje misty chybi.

Samotné zpracovani zdrojd je podivné (viz napt. zdr. ¢. 4, 5, 10). Zdroje ¢. 19. a 20 maji jinou barvu pisma.

Rozsah pouzitych zdroju je vyhovujici.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
VloZte komentdrf (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pri obhajobé zavéreené prdce pred komisi,

Celkové je pfedloZena prace zpracovana v akceptovatelné podobé, rozsahu a kvalité. Rovnés akceptovatelné
jsou prezentované vysledky prace, kdy je zjevné, 7e se autor seznamil s pro praxi potfebnou a uZite¢nou tématikou.
BohuZel, formalnich nedostatkd je v préci pomérné velké mnozstvi (viz vyde) a celkové text misty ptisobi ponékud
nejednotné a nepfehledné. Nékteré véty v kontextu ostatnich pisobi nedpIné a ¢tendfi rozhodné nepomahaji pfi
pochopeni textu samotného. Je také otdzkou, pro¢ je nutné, aby kratké odstavce mély vlastni nazev a &islo
podkapitoly.
Na studenta mdm nasledujici dotazy:
1. Coto je ,mensispojovaci material“?
2. Proc siautor mysli, Ze: cituji ,Pro vysokou sériovost a dobrou obrobitelnost pouzivdme hlavné hlinik, mosaz
a polyacetal“?
3. Autor pise, cituji ,NejbéZnéjsim materidlem, ktery se obrabi je Hlinik 6061 (AIMg1SiCu).” Odhlédnouc od
dvou gramatickych chyb v této vété se ptam: v jaké vyrobé tomu tak je?
4. Jaky je rozdil mezi hlinikem a hlinikovou slitinou? A co konkrétné je tedy materidl 6061 (adle jaké normy?).
5. Vprezentovaném textu je uvedeno, e pro CNC frézky je vhodné volit obrabény material, ktery netvofi

dlouhé tfisky. Znamena to tedy, 7e pro ostatni obrabéci stroje to vhodné neni (takto to Ize na zakladé textu
autora chdpat)?

PfedloZenou zdvére&nou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojiveé.

Datum: 10.8.2021 Podpis:
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