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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost zadani spatfuji ve dvou aspektech.

1. Myslenka univerzalni platformy pro stavbu interiérovych modell vzesla od fy. AirDesign je nova a tedy neexistuji
vzory, ze kterych by se mohl fesitel inspirovat. Soucasna praxe stavby interiérovych model(l na existujici
podvozkové platformé jako inspirace pfilis slouZit nemuize.

2. Presto, Ze vysledné feseni je technicky celkem jednoduché (cozZ byl také jeden ze vstupnich pozadavkd), znamena
pozadovana variabilita nutnost prozkoumat rozsahlé mnozstvi moznych konfiguraci vnitfniho prostoru a tedy
vyZaduje pomérné hlubokou znalost problematiky stavby interiéru.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZené reseni ukazuje jasny koncept stavby nosice interiérovych modell a spliiuje tedy zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Prvni Casti prace (Uvodni stanoveni rozsahu nastavitelnosti, volbu pouZitych konstrukénich profild) provadél autor
samostatné a v poZadovaném tempu. Aktivita v nasledujici konstrukéni fazi uz takova nebyla. Schazela iniciativa pfri
promysleni pozadavk( na vlastnosti konstrukce, tedy co vsechno by mohlo nebo mélo byt nastavitelné a jak to
konstrukéné provést. Kdykoli byl ale pfi obcasnych konzultacich upfesnén, ¢i doplnén néjaky pozadavek, byl autorem
zpracovan. Z tohoto pristupu vyplynuly nékteré zbytecné nedostatky (viz. dale)

Odborna uroven B - velmi dobie
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
Autor zvladl dobfe vsechny kroky teoretické pfipravy k reSenému problému. To musel rfesit samostudiem, protoze
prislusna vyuka probihd az v pribéhu posledniho semestru studia. Rovnéz spravné a s prehledem stanovil mezni rozméry
nastavitelnosti konstrukce.
Konstrukcni faze byla tézkopadnéjsi. Autor si nezvykl soustavné premyslet a pracovat na vylepSovani navrhu, nebo zkouset
alternativni fedeni. Upravy provadél ¢asto a7 na zakladé upozornéni pfi konzultacich. P¥iklady toho jak se to projevilo na
predlozeném reseni:
e PrestoZe v konstrukci jsou vyfeSeny uzly s moznosti nastaveni Ghlu ve dvou rovinach, nejsou nosniky s témito
klouby poufZity v konstrukci vSude, kde by to bylo uZite¢né.
eV konstrukci se pouziva nastavovani délek zasouvanim profili do sebe, ale opét neni pouZzito vSude tam, kde by
bylo Zadouci. Pro malé rozmérové varianty tedy nékteré profily precnivaji ven z makety a pfinejmensim mohou
prekazet.
e Je opomenuta potreba vyskového nastaveni stfedniho kloubu A-sloupku.
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e Vypocet podlahy je dosti jednoduchy a navic proveden na neplatné (Siroké) varianté podlahy.
e Redeni podlahy ocelovym platem tl. 5mm je nevhodné. Hlinikova sendvicové deska cca dvojndsobné tloustky by
pravdépodobné vyhovéla stejné dobfre.
Je tfeba ale konstatovat, Ze se jednd o nedostatky spiSe estetické, kterymi neni funkénost nosice vyrazné ohrozena.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace spliiuje standardni naroky jak co do formalni, tak jazykové Grovné, je psana srozumitelné a bez zbytecnych
pravopisnych chyb. Nazorné ilustrace vhodné doplnuji vyklad. Ten je vSak misty trochu pfilis stru¢ny a neobsahuje diskusi
k pfijatym FeSenim.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam literatury ma 32 polozZek od ucebnic a monografii, az po webové odkazy. Tyto zdroje pokryvaji feSenou
problematiku na odpovidajici Urovni. Jsou v textu spravné citovany a odkazovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

V praci predlozeny navrh univerzalniho nosice interiérovych modell je plvodni navrh podporujici racionalizaci
prvnich fazi vyvoje interiéru vozidla. Realizace zatizeni podle tohoto navrhu by byla mozna, ale prakticky by ji
pravdépodobné predchazelo odstranéni nékterych zminénych nedostatka.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 28.8.2021 Podpis: Ing. Jan Banécek Ph.D.
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