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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace se zabyvala analyzou soucasnych trendd v oblasti chytrych kvétinadcl. Dale bylo
cilem navrhnout a realizovat testovaci zafizeni, které bude "umét" zméfit podminky, které
poskytuji dostupné chytré kvétinace pfi rlistu rostlin. Jako podporu pro toto zafizeni, mél
student vytvofit i vhodnou webovou aplikaci, kterd& bude namérené (daje umét
vizualizovat.

Zadani prace povazuji za splnéné, ale vyhradu mam k textové a obrazové casti prace.
Pfedstavoval bych si mnohem lepsi fotodokumentaci vlastniho zafizeni a pribéhu
mé&feni (ristu plodin). Cca 2 fotky mi pfijdou opravdu malo.

2. Pisemna &ast prace 70/100 (C)

Informacné nejbohatsi jsou kapitoly "Analyza" a "Navrh a realizace méfeni", avSak cekal
bych trochu vice detailnéjSiho popisu v jednotlivych ¢astech. Kapitoly na sebe spravné
logicky navazuiji.

Text prace ma 39 stran s velkym mnoZstvim doprovodnych obrazk{, coz praci ¢ini itelnou
a Ctivou. Nicméné, Cistého textu je podstatné méné, protoZze prace obsahuje mnoZstvi
mezer mezi obrazky a také mezi kapitoly.

Student pro feseni pouzil pfiméfené mnozstvi zdroja, které spravné citoval. V analyze se
jasné vymezuje vic¢i ostatnim projektiim.

Text prace, ale plsobi jako by byl psan horkou jehlou, napf. ve zkratkdch je uvedena jedna
a tatdz zkratka 2x, jednopismenné predlozky a spojky nejsou z konce fadkd presunuty na

zacatek nové fadky. Obcas se v praci vyskytne preklep ¢i chyba formatovani.



Jako &tenafr jsem se nemohl ubranit pocitu, Ze by tak zajimavé téma mohlo byt pfeci jen
trochu vice rozepsano. Zejména v Castech "Vysledky méfeni" ¢i v néjaké pfiloze mohly
byt dolozeny fotky jakozto ukazka rlstu bazalky.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 70 /100 (C)

Jednd se o pomérné unikatni projekt, jehoz vysledkem je HW zafizeni s dodanym SW
potfebnym pro méfeni provoznich ukazatell pfi rdstu rostlin (jako jsou teplota, vihkost,
intenzita svétla apod.).

Vzhledem ke koronavirové pandemii jsem projekt nemohl otestovat na Zivo a dodany
obrazovy material (fotky) povazuji za témé&fF nedostateény. Nicméné, data z
experimentdlniho méreni jsou relativné zajimava a budou pouzita pro ndvazné projekty.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 80100 (B)

Projektl tohoto charakteru a této velikosti (rozsah BP) neni v sou¢asné dob& mnoho. |
kdyZz na trhu jiz chytré kvétinace jsou, nenasel jsem podobné méfici zafizeni, které by
dokazalo porovnavat 2 kvétinace a experimentalné méfit provozni Udaje pfi rlstu rostlin.
Tato prace je se svym vysledkem (méfici zafizeni, doprovodny SW a naméfena data)
pomérné unikatni a lze ji kdykoliv zopakovat.

Poznatky z prace budou vyuZity pro dalsi projekty.

5. Aktivita studenta

[1] vyborna aktivita

[2] velmi dobra aktivita

[3] primérna aktivita

» [4] slabsi, ale je3t& dostate&na aktivita
[5] nedostate¢na aktivita

Student na praci pracoval néco pfes rok a pribézné vysledky poskytoval na
nepravidelnych konzultacich (spi$ aZ ke konci), coz mé vzhledem k zajimavosti projektu
dost mrzelo.

Aktivitu povaZzuji za dostatecnou.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost

[3] prdimérna samostatnost

[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student pracoval samostatné, ale ob¢as mi pfislo, Ze si moc nenecha poradit.

Celkové hodnoceni 70 /100 (C)

Vzhledem k vySe uvedenému, praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném C - 70
bodd.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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