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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace pokryva vétsinu pozZzadavkl v zadani, par z nich vsak pouze omezené. Vzhledem k
tomu, Ze pozadovana aplikace jako celek nefunguje, neda se napf. ovéfit funkénost
vyuziti FPV kamery pro detekci pfekdzek v draze letu a nasledného uhybného manévru.
Dokumentace ke zdrojovym kédlim je také velmi stru¢na nebo pro nékteré tfidy a metody
zcela chybi.

2. Pisemna &ast prace 76 /100 (C)

Prace je prehlednda a po strance rozsahu pomérné stru¢nd. Text je obvykle vystiZzny,
snadno pochopitelny a bez zbytecnych pasazi. Nékteré casti by ale zasluhovaly
detailnéjsi rozpracovani. Napfiklad kdyZz autor zminuje, Ze vysledky celé prace jsou
negativné ovlivnény (ne)pfesnosti dronu. Chybi vSak kapitola, kterd by se vénovala
testovani nebo se alespon snazila detailnéji analyzovat a vysvétlit pfic¢iny neuspéchu,
pfipadné pro né navrhnout feSeni. Prace se zdroji je z hlediska Cetnosti i pocltu citaci v
pofddku. Akademickou otdzkou zlstadva vyuziti videi z Youtube.com jako jednoho z
hlavnich zdrojd informaci. Typografickd strdnka prace je viceméné v pofadku aZz na
obclasné preklepy. Bylo by vhodné sjednotit terminy, kterymi jsou pojmenovany kamery
dronu. Autor volné prfechdzi mezi pojmy vertikdlni, horizontalni, pfedni, spodni, FPV
kamera a ¢tenaf mize byt zmaten.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 72 /100 (C)

Pfilozené zdrojové soubory aplikace jsou dle zaddni napsdny v jazyce Python. Jejich
dokumentace je minimalistickd, avSak i tak vétSina kédu pochopitelna diky vhodné



zvolenému ndzvoslovi tfid, metod a proménnych. Autor se spravné snazi pracovat s
modernimi algoritmy a knihovnami. Vyvinuta aplikace plsobi spiSe experimentalnim
dojmem nez hotovym dilem vhodnym pro dalSi rozvoj a testovani. Jak sam autor uvadi,
tak ani jako celek nebyla z diivodi v praci zminénych nikdy kompletné otestovana.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuzitelnost 62 /100 (D)

Vysledky prace pusobi slibné rozpracovanym, avsak nedokonéenym dilem. V soucasné
podobé je bohuzZel pfinos prace diskutabilni, protoZze poZadovana aplikace jako celek
nefunguje. ObtiZe pramenici z nepresnosti ovladani dronu mohly a mély byt autorem vice
prozkoumdny. Na tomto zakladé pak mély byt minimdalné v teoretické roviné navrzeny
mozné postupy, jak tyto obtiZze pfekonat. Nékteré z jednotlivych dil¢ich Casti aplikace
(napt. pfenos dat z pfedni kamery na vypocetni server a ndslednd analyza pfekdzek) viak
prokdzaly svoji funkénost a zkuSenosti nabité béhem jejich vyvoje mohou byt autorem
(pfipadné jeho nasledovniky) dale vyuzity.

Celkové hodnoceni 70 /100 (€)

Zadani prace postavilo jejiho autora pfed zajimavy a zaroven pomérné narocny ukol.
Navigace dronu po stanovené draze, zpracovani dat ze senzord a pfipadné reakce na
necekané prekdzky v cesté jsou i jednotlivé obtizné Ukoly. Nastésti diky dnes jiz kvalitnim
SW knihovnam neni tento ukol nesplnitelny ani pro jednotlivce. Autor prace prokazal, ze
do vSech zminovanych oblasti dokdzal proniknout a nabyté znalosti pak v ramci moznosti
vyuzit. Prace bohuzel nepfinesla vysledek ve formé funkéni aplikace avsak zdrojové kédy
jednotlivych ¢asti bude mozné vyuzit pro inspiraci nebo dokonce i ndsledny rozvoj v
pracich dalsich studentl. Text prace pUsobi i pfes svoji stru¢nost jako dobry a prehledny
Uvod do dané problematiky a mohl by poslouzit jako poc¢atecni zdroj informaci. Jen Skoda
chybéjici ¢asti vénujici se detailnéjsi analyze technickych nedostatkl pfi ovliadani dronu.
Cenné zkusSenosti takto nabyté by mohly byt pomoci ni predany ¢tenadrfim prace. | tak
celkové praci hodnotim jako dobrou.

Otazky k obhajobé

1) Jaké postupy k pfekonani v praci zmifiovanych technickych nedostatkd dronu (pomald
reakce ovladani/komunikace) navrhuji odborné zdroje?
2) Zkousel jste nékteré pouzit? S jakymi vysledky?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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