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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Martin Herich musel prostudovat stavajici implementaci, navrhnout novou strukturu aplikace, oddélit logiku aplikace a tu
implementovat v samostatném modulu.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdverecna prdce splnuje zadani. V komentdari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno v plném rozsahu. Navic se Martin staral o spojovani praci viech zG¢astnénych studentd v archivu GitLab a
zprovoznil systém automatického prekladu a spusténi testl (continuous integration).

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl béhem semestru aktivni, pracoval soustavné. Pravidelné konzultoval, byl na konzultace pfipraven, samostatné
vyhleddval a navrhoval vhodnad feseni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zavérecna prace je na vysoké odborné urovni. Ukazuje, Ze Martin dokaze tvlrcim zplsobem vyuzivat znalosti ziskané
béhem studia i vyhledané z externich zdrojd. Védomosti dokaze prakticky aplikovat.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah prace je nadprimérny, typograficka i jazykova Uroven velmi kvalitni.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student aktivné vyhledaval informace potfebné k feSeni prace. Studoval a vyuzival dostupné prameny a fadné
je citoval.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdlini zrucnosti apod.
Provedena prace je na vysoké urovni.

V kédu jsou pouzity moderni postupy v C++, funkénost modulll je automaticky testovana jednotkovymi testy.

Text prace je téz kvalitni a obsahuje vSe podstatné.

Drobné chyby:
e Autorem druhého grafického navrhu je Vit Zadina [45] a ne Marek Nechansky [30].
e ..jilze nastavit hodnoty -> ji
e Vyobrazeny jdou zde... -> Vyobrazeny jsou zde...

IIl. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Martin pracoval po celou dobu aktivné, s vysokym nasazenim a odbornou erudici. Navrhoval kvalitni promyslend
feSeni a implementoval je. Navic neformdlné podporoval spolupracujici studenty a pomahal jim.

Svou praci dokumentoval komentafi v kédu i v textové ¢asti. Ta mad jasnou strukturu, obsahuje vysvétleni
podstatnych c¢asti a dobre se Cte.

Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
Podle mého nazoru jde o velmi kvalitni praci. Proto navrhuji komisi zvazit jeji ocenéni cenou dékana.

Datum: 18.8.2021 Podpis:
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