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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani diplomové prace je dobre a srozumitelné popsano zadavatelem. Jeho popis logicky sleduje jednotlivé kroky, resp.
uvahy, které je potieba pfi reSeni takovéto ulohy vyresit. Celkové zadani hodnotim jako pridmérné narocné.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor diplomové prace postupoval podle zadani. Jednotlivé kapitoly prace jsou strukturovany pfesné podle definovanych
ukoll. AvSak autor proved| v zasadé hlubsi reSersi daného stavu. Vlastni praci shrnul na par stran, nezabyval se detailnéjsi

radiacni odolnost a navrhl feseni.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

vy

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Jak je jiz freceno vyse, celd diplomova prace na mne plsobi jako hlubsi bakalarska prace. Vzhledem k tomu, Ze diplomant
provedl pfevaziné resersi, tak nelze moc hodnotit prdvé odbornou uroven. Podle uvedenych publikaci se zd3, Ze diplomant
vyuZival mnoZstvi odbornych publikaci, avsak v diplomové praci jsem tuto odbornost nespozoroval.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V ptipadé formalni a jazykové Urovné neni co vytknout. Co se tyce rozsahu, jak jsem jiz uvedl, jedna se o hlubsi bakalaiskou
praci. V zavéru je vidét, jak se diplomant uméle snazi dohnat vlastni predmét prace a zavér je tim padem hodné krkolomny
a uméle obsahly.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl je spravny a k zaméreni prace vhodny. Jednotlivé zdroje jsou citovany a jsou odliSeny od vlastni tvorby.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruc¢nosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZend diplomova préce, resp. jeji Uroven neni nikterak valnd. Od diplomanta bych ocekaval mnohem vice,
nez-li je v zasadé provedena reserse. Vlastni predmét prace je shrnut rdmcoveé na par stran, bez zjevné snahy
objasnit a vysvétlit uvedena fakta.

Pro mne se jedna o detailné;jsi bakaldrskou praci.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

.
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