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Obsahem bakalarské prace je navrh a statické posouzeni nosné ocelové konstrukce
sportovni haly se zazemim. Prace obsahuje kkratkou technickou zpravu, staticky vypocet
pro posouzeni vybranych prvku, vykresy dispozice ocelové konstrukce a vybranych detailu.

Po jazykové a grafické strance je kvalitné zpracovana (pouze s nékolika preklepy a
drobnymi chybami), s jasnym a prehlednym cClenénim. StfesSni plast je navrzen ve dvou
variantach (bezvaznicovy se skladanym stfeSnim plastém, vaznicovy - Z vaznice a
sendviCové panely). Pro navrh ramové konstrukce jsou zpracovany tfi varianty, které jsou
pfedbézné navrzeny a jako vysledna varianta je pouzita ta s nejmensi hmotnosti. Vypocty
jsou prehledné, vykresy na dobré grafické urovni, obsahuji drobné chyby v kresleni, které
zde nerozvadim.

Prace svym rozsahem a obsahem zpracovani (navrh ramu, nelinearni vypocet pro
uréeni dag, pouziti software LTBeam, podrobné posouzeni styCniku v ramovém rohu
metodou komponent) pfesahuje obvyklé bakalarské prace

Otazky a pfipominky:

o Vysvétlete, jak se urCi ohybovy moment na Sikmém nosniku zatizeném a) snéhem, b)
tlakem vétru. RozliSujte skute€nou délku nosniku a jeji praimét do vodorovné roviny,
smér pusobiciho zatizeni (inspirujte se posouzenim stfeSniho panelu Kingspan na
str. 7).

e Vybér variant stfeSniho plasté: neodvazuji se rozhodnout o vhodnéjsi varianté stfesSniho
plasté bez podrobnéjsiho rozboru (montaz skladaného stfeSniho plasté v bezvaznicové

varianté nesestava pouze z osazeni trapézového plechu, ale je tfeba zohlednit Casovou



naro¢nost montaze celé skladby stfechy, t.. parotésné zabrany, 2 vrstev tepelné
izolace a hydroizolace a dopad na celkovou dobu vystavby), rozdil v tize stfeSniho
plasté nebude pro navrh rdmu vyznamny. PovaZzuji obé varianty za pouzitelné.

Vybér variant statického systému vnifniho ramu: se zavéry souhlasim, ovSem v uvahu
je brana pouze hmotnost (tj. cena) ocelové konstrukce. Zkuste nastinit zplsob zalozeni
ramu s vetknutymi patkami (varianta A) a ramu s kloubovymi patkami (varianta B a C).
Volbu vysledné varianty ovlivni cena celé konstrukce, tedy v&etné zakladl, to je oviem
zcela mimo rozsah zadani této bakalarské prace.

Posouzeni ramového rohu: neni uvedena tloustka Celni desky, pfedpokladam, Ze je
vétsi nez tloustka pasnice sloupu 14.6 mm a proto nerozhoduje.

Posouzeni ramového rohu: unosnost fady SroubU pod pasnici nosniku je urena
nespravne jako 307.48 kN, ma byt 278.21 kN (str. 39 dole).

Posouzeni ramového rohu, unosnost pasnice pficle v tlaku je nespravné uréena. Pocita
se s W,y prufezu IPE360 (Wpy =1 .02x10°), spravné ma byt pouzity priifezovy modul a
vySka nosniku s nabéhem (str. 43). Na nasledujicim fadku se pouziva hodnota 1065 kN
misto spoctené 1042 kN.

PFipoj stropnice na pravlak: rozte¢ Sroubl na Celni desce ve vodorovném sméru
(navrzeno 55 mm) je vhodné zvétsit. Koutovy svar by mél mit tloustku 4 mm (navrzeno

3 mm).

Bakalarskou praci hodnotim znamkou A (vyborné)
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