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Jméno autora: Eva Netikova
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Pracovisté oponenta prace: CVUT, fakulta stavebni, katedra ocelovych a dfevénych konstrukci

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Zadani je vhodné pro bakalarskou praci.

Splnéni zadani splnéno

Vsechny body zadani byly splnény.

Zvoleny postup feSeni spravny

Zvoleny postup je vhodny pro feseni dané problematiky.

Odborna uroven A - vyborné

Bez vyhrad, prace dosahuje vysoké urovné odbornosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Prace obsahuje mensi mnoZstvi preklepll, nicméné je srozumitelna a po formalni strance velmi dobra.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vsechny vyuZité zdroje jsou fadné citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Jedna se o kvalitni praci, jiz studentka prokazala odbornou Uroven potfebnou k dosazeni titulu Bc.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace ma jasné zadani, je prehledné strukturovana a studentka jejim vypracovanim prokazala Urover svych znalosti
potiebnou k dosazeni titulu Bc. Nasledujici otazky a poznamky maji slouzit prevazné jako podnét k diskusi béhem
obhajoby.
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Staticky vypocet:

Str. 15 (a dale opakujici se) — U posouzeni stfesniho plasté na zatizeni snéhem je uvazovan soucet zatiZzeni snéhem
a uzitného zatizeni, ackoli se Ucinky téchto dvou typl zatiZeni na stfechach nemaji uvazovat soucasné. Co
studentku vedlo k uvazovani souctu téchto zatiZeni a o jaké uzitné zatiZeni se jedna?

Str. 19 (a dale opakujici se) — Z jakého dlvodu nebyl u navrhu vaznic a pazdikd posuzovan prihyb (MSP)?

Str. 42 a 66 — Pro¢ u kombinaci zatéZovacich stav( pro MSP nebyly uvazovany kombinacni soucinitele y pro
nedominantni proménna zatizeni?

Str. 45 — Z volby konstrukéniho feseni je patrné, Ze kratsi z pficli ma rozpon 19 m a del$i 21 m, jakym zplsobem
budou dopraveny na stavenisté?

Str. 48 (a dale opakujici se) — Pro ptifazeni kfivky vzpérné pevnosti je pouzivan vyhradné pomér vysky ku Sifce
prarezu, coz ale neni dostacujici. Na zakladé jakych dalsich adajl je kfivka pfifazena?

Str. 67 — Stitova sténa se sklada z ram( a $titovych, kloubové uloZenych sloupkd. Z jakého diivodu jsou ve $titové
sténé pouzity ramové rohy, kdyz ve stejné roviné jsou také dvé svisla sténova ztuzidla? VyuZziti prutl ramu se
pohybuji pod 50 %, zda se tedy znacné nehospodarné. Stejné tak stitové sloupky, jejichZ vyufZiti je 64 %.

Str. 93 — Na zéakladé ¢eho byl u navrhu ztuzidel stanoven limit pro Stihlost tlacenych prutd A o hodnoté 2507

Str. 95 (a dale opakujici se) — U pfipojl ztuZidel je u Unosnosti Sroubu ve stfihu uvazovana plocha Sroubu v dfiku.
Je redlné, Ze u takto kratkych Sroubt bude opravdu ve sttizné roviné drik a ne zavit?

Str. 96 (a dale opakujici se) — Pro Sroubové ptipoje ztuZidel jsou pouzity Srouby M16, avsak pfipoje jsou znacné
predimenzovany. Nejvic je patrné u ptipoje vodorovné trubky, kde je navrzeno 4xM16, ackoli je potieba 0,76
Sroubu. Pro¢ nebyly pouZity Srouby mensiho praméru?

Str. 101 — Z popisu neni zcela jasné o kterou zdkladovou patku se jednd, doporucuji znazornit. Na obrazku patky je
znazornéna smykova zardzka, ktera nikde dale nevystupuje. Skutecné je tedy uvazovana? Proc je otocena o 90°?

Vykresova dokumentace:
Detaily 2 a 3 zakladovych patek v ani jednom pfipadé neobsahuji navrzenou smykovou zarazku (jiz ale bylo
zminéno Ze neni patrné o kterou zakladovou patku se u navrhu jedna), je tak spravné?

Obecné:
Z jakého dlivodu ma dvoulodni hala rozpony pravé 21 a 19 m, a ne 2x20 m, coz by vedlo na hospodarné;jsi ndvrh a
realizaci?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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