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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Automaticka vyjimaci stanice do kalici linky dratu
Jméno autora: Kristina Bittmannova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/uastav: Ustav konstruovani a &asti strojli

Oponent prace: Ing. Milada Ukasikova

Pracovisté oponenta prace: Mubea spol. s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdverecné prace.

Kazda firma pusobici v zemich evropské unie je povinna pro své vyrobky zajistit znaceni CE, které zajistuje spotfebiteli jeho
bezpecnost. Diplomantka si tak zvolila vysoce aktualni téma pro zpracovani predevsim z hlediska jeho pfimého vyuZiti v
praxi. Tim, Ze se jednd uz o linku nainstalovanou a produkujici, bylo zpracovani tématu omezujici a naro¢né ato jak z hlediska
prizpUsobeni feseni aktudlnim konstrukénim moZnostem, tak skuteénosti, Ze se jedna o redlnou vyrobni linku, kterd ma
certifikaci podminénou a Upravy bylo nutné provést v poZzadovaném ¢asovém horizontu.

Predevsim z tohoto hlediska vidim velky prakticky pfinos, jak pro spoleénost Mubea spol. s r.o., tak i autorku diplomové
préce.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autorka si jako cil stanovila Upravu nového vyjimaciho zatizeni na odbér odstfizk( dratu a Upravu stavajiciho cutteru na stfih
dratu tak, aby na provoz cutteru byl vydan kladny CE protokol.

Zvyseni stfizné sily cutteru je z praktického hlediska a produktivity linky urcité vhodné a je vidét snahu diplomantky o co
nejlepsi zpracovani diplomové prace.

Prace spliuje stanovené zadani v plném rozsahu.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka praci rozdélila do dvou zakladnich ¢asti. V prvni, teoretické, se zaméruje na sezndmeni se se spole¢nosti a vyrobnim
procesem vinutych pruzin, véetné popisu vyrobni linky.

Ve druhé ¢asti se pred samotnym vybérem pohonu zafizeni cutteru spravné nejdfive zaméfila na ¢asovy rozbor stanic, na
které bude mit Gprava vliv, tj. cutteru a vyjimaciho zatizeni. Casova studie pied samotnym navrhem, resp. Upravou linky je
nutnym technickym predpokladem. Rychlost pohybu dratu je ddna pevné nastavenymi parametry procesu kaleni a
popousténi a nelze ji ménit z diivodu ostatnich zafizeni. Ty se musi této rychlosti podfidit. Casovy cyklus je v praxi rovnéz
dllezitym méritkem ekonomického zhodnoceni.

Po ovéreni diplomantka pfistoupila ke konstrukénimu ndvrhu zatizeni a v zavéru své feseni doplnila o ekonomické hledisko
navrhu. Konstrukéni navrh neopomind veskeré potiebné vypocty ve spolupraci s dodavatelem motoru.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdavéerecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z hlediska postupu pfi vypracovani diplomové prace je ziejmé, Ze autorka ve své prdci vyuziva ziskané znalosti jak teoretické
ze studia, tak i praktické z pribéhu praxe ve spole¢nosti Mubea.

Nutno poukazat na fakt, Ze se autorka zamysli ne jenom nad samotnym konstrukénim resenim, ale i jeho vlivu na celkovy
chod linky z hlediska ¢asového cyklu a ekonomického pfinosu.
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Navrh je navic rozsifen o Upravu zatizeni pro drat s vétsim primérem, ¢imZ autorka flexibilné reagovala na zménu vyroby
findIniho produktu v pribéhu diplomové prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

PredloZend diplomova prace splriuje vsechny formalni poZadavky kladené na zavérecnou diplomovou préci. Obsahuje cestné
prohlaseni, anotaci, obsah, seznam pouZité literatury, znakd, obrazkd a prilohy.

Struktura prace je prehlednd a jasnd, i vzhledem k pouZzitym obrazkim. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji.
Jazykova Uroven prace je velmi solidni s minimem gramatickych chyb.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

PouZité literarni zdroje jsou fadné oznaceny a odliSeny od vlastnich vysledk( prace a Uvah. Bibliografické citace Uplné av
souladu s citacnimi zvyklosti a normami.

Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zruc¢nosti apod.
Autorka ve své praci, v ¢asti navrhu, uvadi hlavni body feseni. Z formulace téchto bodl neni Uplné ziejmé, co bude
predmétem préace autorky a co je nebo bylo na zatizeni jiz aplikovano. Bod 5.1.3 plsobi vtomhle seznamu pouze jako
informativni.

V ¢asovém rozboru studie diplomantka uvadi limity (3s) pro cyklus stfihani, pomiji ale uvedeni ddvodu. Pak je nutné se
zpétné vracet k pasazi v uvodu diplomové prace, kde jsou uvedeny délky pozadovanych odstfizkll, z kterych vyplyva
s ohledem na rychlost dratu limit pro cyklus stfihani. Bylo by vhodné u studie tuto dileZitou informaci opét uvést.

Pro vypocet jednotlivych drah, by dle mého ndzoru, stacily pouze vzorové vypocty a uvedené zavérecné tabulky s daty pro
jednotlivé Useky. To stejné plati i pro pripad vypoctu drah cutteru.

Nicméné, tyto body nesnizuji Groven prace diplomantky, u které je potreba zdlraznit predevsim jeji pristup k problematice,
jeji komplexnosti a prakti¢nosti navrhu.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend prdce splriuje vSechny aspekty diplomové prdce, prevysuje svym obsahem a dislednosti zpracovani
konstrukéniho ndvrhu. Kladné hodnotim vybér tématu a predevsim pfimou aplikaci pfedloZzeného ndvrhu v praxi.

Na zdkladé celkového hodnoceni doporucuji pfedloZenou diplomovou prdci k ustni obhajobé.

Otdzky k obhajobé:
1) Na zdkladé éeho byla u vypoctu ¢asové analyzy zvolena rychlost cutteru 600 [mm/s] a 500 [mm/s] u
vyjimaciho zarizeni?
2) Zjakého divodu byl svolen synchronni servomotor pro pohyb cutteru?
3) Zjakého divodu se cutter zastavi po 3 cyklech v pripadé odstrizki dlouhych 600 [mm] a aZ po 6 cyklech
v pripadé odstrizki o délce 2000 [mm]? V cem spociva rozdilna Cetnost cyklu u nejmensi a u nejvétsi délky?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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