C¢vVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Uréeni vy$kovych anomalii kvazigeoidu na profilu Stity — Jablonné nad Orlici
Jméno autora: Zbynék Formanek

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Geomatiky

Oponent prace: Martin Lederer
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Prace byla ndrocna spisSe nutnosti provadét mérické prace.

Splnéni zadani spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Napln prace byla splnéna, ale chybi analyza vysledk(. MnoZstvi bodt v profilu mohlo byt vyssi.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup byl zvolen spravny, ale s Ustupky na objemu méfickych praci.

Odborna uroveni E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérené prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prace obsahuje nékteré chyby, chybi odkazy na literaturu, chybi néjaké zhodnoceni dosazenych vysledka.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je zbytecné rozttisténa do mnoha kapitol a podkapitol.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledk( a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Uvital bych vyssi wufiti literatury, u nékterych vztah( neni uvedena citace

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovnia
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
Obecné bych mél k textu nékolik pfipominek

Pro préci s takovym rozsahem, bych zménil ¢lenéni textu na mensi pocet kapitol. Napt. Uvod, Teoretické podklady, Méreni
a vysledky a Zavér. Velky pocet kapitol a podkapitol text zbytecné tristi.

Téma prace je celkem znamé a obdobné testy jiz probéhly, proto bych uvital vice vyuZzit informace z téchto praci a také
porovnat vysledky s obdobnymi pracemi. Napf. hodnoceni presnosti méreni na zakladé testu z nékolika malo méreni neni
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moc prikazné. Zde bych doporudil vyuzit stavajici literatury a pro posouzeni presnosti GNSS a nivelaénich méreni pouzit
odhady chyb z robustnéjsich testd.

Pti testovani vyslednych veli¢in by mély byt uvedeny odkazy na odbornou literaturu zabyvajici se teorii chyb.

V zavéru mi pak chybi podrobnéjsi analyza wysledk(. Porovnani s vysledky obdobnych praci, pro¢ vysledky vysly takto apod.
Zde jsou jenom prezentovany vysledky.

Nékolik konkrétnich poznamek

e Podkapitola 2.1, ve vztahu (2.1) chybi oznaceni vektoru pro intenzitu tiZe a jednotkovy vektor

e Podkapitola 2.2, vztah (2.6), opét chybi symbol vektoru pro tihové zrychleni

e Podkapitola 2.3, vztah (2.11), chybi oznadeni integracni oblasti

e Podkapitola 2.4, vztah (2.15), chyba ve vzorci, zFejmé ma byt h(A)-h(Q), $patna kvalita prejatého obrazku 2

e (QOdstavec 3.2.1, zfejmé popsan jenom GPS, co ostatni?

e (Qdstavec 3.2.5, posledni véta na strance 20 — $patnd formulace

e Podkapitola 5.1, vySkovd anomalie se oznacuje dzéta a ne zeta, véta nad vzorcem 5.1 mi nedava smysl, mezi jakymi
systémy? SpiSe udava prevyseni mezi elipsoidem a kvazigeoidem. U uvedenych odhadi presnosti jednotlivych
modell kvazigeoid by méla byt citace, odkud se toto ¢islo vzalo.

e Podkapitola 7.1, malé soubory dat pro jednoznacné zavéry. Mélo byt poufZito statistické vzorce pro mérické dvojice.

e Kapitola 10, pro vzorce chybi citace z literatury

e (Qdstavec 10.3.1, v tabulce 10 neni jasné, pro ktery kvazigeoid jsou vysledky vypocteny.

e (Qdstavec 10.3.2, tvrzeni v predposledni vété by mélo byt podeprenou néjakou citaci z odborné literatury, tato
hodnota je prilis optimisticka!

e Kapitola 11, Zavéry nejsou pfilis podloZzené, uvadéna presnost vyskové anomalie (GPS — nivelace) je uvedena pouze
na zakladé vnitfni pfesnosti méreni. Neni prihlédnuto k jinym moznym zdrojim chyb a navic je uvddéna pouze jako
standardni nejistota (k=1).

Dale v zavéru chybi porovnani s pracemi, které se zabyvaji podobnou tématikou. Také neni provedena dikladnéjsi
analyza dat, ktera by se zamyslela nad vyslednymi hodnotami.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikac¢nim stupném D - uspokojivé.

Datum: 9.6.2021 Podpis:
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