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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim prace bylo vypracovat navrh silniéniho mostu ve zvolené lokalité na zakladé reSerSe odborné literatury a zvolené
nestandardni metody vystavby postupnym vysouvanim pfes Zelezniéni trat. StéZejnim byl navrh a zjednodusené posouzeni
predpjaté nosné konstrukce pro ménici se usporadani béhem vystavby. Déle bylo obsahem zadani posouzeni vybranych
konstrukénich prvkd.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo obecné splnéno. Nékteré aspekty byly feSeny nad ramec zadani na ukor jinych fesenych pouze okrajové.
Nékteré provedené Cinnosti vSak byly nedostatecné popsany a dokumentovany ve vysledné praci.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pracoval samostatné, konzultoval pravidelné, navrhoval sam mozZnosti feseni vzniklych problému vcetné
kritického pohledu na zvolené postupy, coz hodnotim obzvlasté pozitivné.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven odrazi limitaci odbornosti studenta, ktery absolvoval pouze jeden semestr vyuky predmétll vénujicich se
navrhu mostu. Student aplikuje nabyté znalosti z vyuky a doplnil je samostudiem dle vlastnich moZnosti. Zejména
problematika postupné vystavby metodou vysuvu predpjaté konstrukce neni v béZné vyuce obsaZena vibec.

Snaha vyresit velké mnoZstvi aspektl navrhu konstrukce v omezeném case a soucasné situaci distancni vyuky a ztizeného
pfistupu k informacim se negativné podepsala na kvalité jednotlivych posouzeni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je formdlné zpracovana na srozumitelné drovni. Obrazky jsou Citelné, formatovani textu konzistentni. Strukturovani
textu je ponékud nestandardni. Nékteré pasaze jsou proto obtizné srozumitelné. Praci dale srazi ob¢asné gramatické chyby
a preklepy. Rozsah prace je vice nez dostatecny pro dany stupen, véetné vykresové prilohy.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou ve vétsiné ptipadl provedeny podle béznych zvyklosti. Zvolené zdroje jsou s prihlédnutim ke stupni prace
adekvatni.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Prace v mnoha aspektech pfipomina nesourodou smés informaci, a to zejména v reSersni ¢asti. | ¢ast popisujici pouzité
metody vypoctu, pfedpoklady apod. je obtiznéji pochopitelna. Autor presné védél, co dél3, coz bylo patrné z konzultaci,
nicméné pfi pfenosu to psané podoby se nékteré informace vytratily. To bohuzel srozumitelnosti prace nepomaha. Pro
dalsi prace doporucuji vénovat vice usili navrhu logické posloupnosti feSeni zadaného ukolu, a didaktic¢téjSimu pristupu pfi
psani textu a zejména pfi prezentaci vysledkl a zavérQ, aby se v nich ¢tenar Iépe orientoval.

V predlozené praci byly nedostate¢né popsany nékteré vysledky, pfi obhajobé doporucuji polozit nasledujici otazky:

1) Prace zmifuje variantni navrh délku ocelového nastavce pro vysuv konstrukce. MUiZe autor, napfiklad na podkladé
prabéhd vnitfnich sil, ukazat zavislost délky nastavce na zatiZzeni konstrukce béhem vysuvu, a na zakladé toho
poskytnout néjaka doporuceni pro navrh, pripadné jaké alternativy k nastavci by pfipadaly pro danou konstrukci
v Uvahu?

2) Predpokladal bych, Ze jednim ze zavérl prace by mélo byt kritické zhodnoceni, zda metoda vystavby vysuvem,
ktera je velice nestandardni pro zvoleny typ nosné konstrukce, je podle autora realisticky pouzitelna. Z ndvrhu
predpéti se da polemizovat i o ptipadném ekonomickém aspektu takto zvolené metody vystavby. Mlze autor
toto okomentovat?

3) Mohl by autor uvést alternativni metody vystavby mostu, které by pfipadaly v Gvahu, a stale umozriovaly
vystavbu bez vylouceni provozu na prekracované Zeleznic¢ni trati?

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PFistup studenta v konzultacni fazi feSeni bakalarské prace byl pfikladny. A¢ vysledna podoba prace vykazuje
urcité nedostatky, mozna castecné zplisobené i soucasnou situaci s distancni vyukou, jako vedouci pozitivné
promitam do celkového hodnoceni zejména snahu studenta premyslet nad problémy, optimalizovat a najit
funkéni feseni, a celkovy projeveny zajem o mostni stavitelstvi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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