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I. Kritéria hodnoceni
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Pozndmka: Policka v tabulce zaskrtnete pomoci dvojitého kliknuti na policko mysi (vybrat ,,Vychozi hodnota = zaskrtnuto”), nebo misto néj
do prislusné buriky tabulky vepiste znak X.

Il. PFipominky k praci

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii (povinné pole, rozsah % - % strdnky):

Cile a zadani bakalarské prace byly splnény. Odborna Groveri prace neni dobra. Clenéni prace
— projektu odpovida ¢lenéni vybranych ¢asti projektové dokumentace pro DSP.

V ramci jednotlivych ¢asti prace jsou feSeny vybrané ¢asti projektu novostavby divadla.
Staticka ¢ast se omezuje pouze predbéziny navrh tfi stropnich desek, zadné dalsi prvky
konstrukce (zaklady, suterénni zdi, sloupy pfes dvé podlazi, ..) nejsou ani predbéiné
navrzeny. Z predlozené dokumentace neni ziejmé, které stropni desky jsou predbéiné
navrzeny.

V konstrukcich chybi otvory a prostupy pro vedeni teplovzdusného vytapéni a odvétrani
vhitfnich prostor(.

V dokumentaci chybi vyznaceni skladeb konstrukci, tak aby bylo moZné ovéfit spravnost
tepelné-technického posouzeni navrzenych obalovych a délicich konstrukci.

V ramci projektu neni uvedeno, kde se nachazi hladina podzemni vody.
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Zdrojem tepla pro vytdpéni a vétrani je tepelné Cerpadlo vzduch — vzduch. Z projektu neni
jasné, kde je cerpadlo umisténo a jak je zajisténo dostate¢né mnoizstvi vzduchu pro jeho
spravnou funkci. Vzhledem k mnozZstvi privddéného a odvddéného vzduchu je otdzkou, zda
300 mm mezera mezi stropni konstrukci a podhledem je dostate¢nd pro provedeni rozvodu
teplovzdusného vytapéni a vétrani.

V projektu je zminéna doprava v klidu, ktera je feSena pouze pro zaméstnance objektu, ale
ne pro navstévniky objektu..

V textovych ¢astech se vyskytuji chyby a preklepy.

Za nejvétsi nedostatky predlozené prace povazuji nefeSeni problematiky podchyceni
sousednich objektl pri dostavbé od proluky, kdy je nova stavba zaloZzena cca 5 m pod urovni
stdvajicich objektl. Ve vykresech jsou zakreslovaci chyby a vykresy nejsou obsahové
kompletni, neodpovidaji informacim uvedenym v technické zpravé (napf. vykresy fezl a cast
zpravy D.4.1, D.4.8).

Ill. Doporuceni pro rozpravu

Pro uUcely rozpravy doporucuji nasledujici (povinné pole):

Jak byly uréeny rozméry zdkladovych konstrukci?

Jakym zplsobem je feSena moznost rozdilného sedani podsklepené a nepodsklepené ¢asti
objektu?

Jak bude provedena hydroizolace konstrukci v kontaktu se zeminou? Nakreslete spravné
provedeni (véetné pazeni) pro Vasi konstrukci.

Jak zajistite, aby nedoslo k naruseni stavajicich sousednich objektl pfi hloubeni stavebni
jdmy a realizaci podzemnich podlazi?

Jak byly navrzeny zelezobetonové suterénni stény tl. 300 mm cca 7,5 m pod Urovni terénu.
Jaké zatizeni pUsobi na tyto konstrukce? Jaké statické schéma stény jste zvolil?

Jak ovérite moznost pronikani radonu do objektu?

Jak bude feSena doprava v klidu pro navstévniky provozl v objektu?

VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZzenou bakalarskou praci znamkou:

PouZivand stupnice hodnocen:

A B Cc D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné
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V. Zavér

Na zakladé vyse uvedeného jako oponent predlozené bakalarské prace:

|X| Doporucuji praci k obhajobé

|:| Nedoporucuji praci k obhajobé

V Praze dne 4.6.2021

Oponent bakalarské prace
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