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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady
a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkii. : :

Ukolem tohoto diplomniho projektu bylo navrhnout stanici nové trasy metra D a to v lokalité namésti Bratri Synk(. Bylo
tfeba Fedit jednak vlastni stanici, véetné vestibuld, ale i ndvaznost na stavajici strukturu mésta v tomto Uzemi. Sou&asti

projektu je iurbanistické FeSeni povrchii a izem{ kolem namésti Brat¥i Synkd. Ukol zadani byl spinén

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy A - vyborné

Posudte troven vychoziho konceptu a findiniho architektonického/urbanistického reseni. :

Autorka reagovala na ddlezité prvky realizace stanice a to zejména na skuteénost, e ¢astecné je dilo provadéno v oteviené
stavebni jamé a ¢aste¢né je nutno podejit stavajici obytny dim a to technologii tak zvanym protladovanim, zhruba

v poloviné délky nastupisté. Architektonicky navrh reaguje na tyto dané skuteénosti, vyuziva jich, takze zhruba uprostred

v misté protlaku, je vyska stanice nejmensi, zatimco smérem ke konciim nastupisté se vyska prostoru zvy3uje a jakoby nam
davala podprahovou neformaini informaci o vnitfni logice kombinované konstrukce. Zarover se studentka snazila umocnit

rozvolnéni prostoru zajimavym feSenim osvétleni, liniovymi svitidly pod stropem s kfivkovym priibéhem, vytvarejicim jakési
svételné viny. NavrZené svétliky jsou odrazem snahy propoijit pfirozené osvétleny povrch s podzemnim ndstupi$tém. D4 se

fici, Ze architektura stanice je motivovana vnéjSimi impulzy a hleda pozitivni vyznéni téchto impulz(.

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb B - velmi dobre

Posudte kvalitu dispozi¢niho a provozniho feSeni. Vyjadrete se k prostorovému feseni.

Dispozitni feSeni stanice je v pofadku, umoZriuje bezkolizni a bezpe&ny pohyb cestujicich. V piidorysech viak postradam
popis mistnosti véetné opravdového feseni dispozic riznych prostor( napf. toalet. Autorka zvolila systém zabezpeceni hrany
nastupisté pomoci laserové technologie, co? vice otvira prostor nastupiété a také umoznuje rozvinuti liniovych svitidel az na
sténu za kolejiStém. O&ekaval bych viak zfetelngjsi fe$eni nadzemnich &sti severniho vestibulu, zejména jeho napojeni na
Stity stavajici zastavby. ’

Kvalita technického feseni B - veimi dobie

Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického feseni.

V dokumentaci jsou doloZeny propracované stavebni vykresy pudorysu, fezu i detail prosvétleni z povrchu. V tomto detailu
je vSak betonovd ¢ast svétliku vytazend nad terén zcela bez tepelné izolace, takze hrozi, Ze bude promrzat, rosit se a voda by
mohla odkapavat na nastupisté. V architektonickych Fezech bych uvital alespofi nékteré zakladni vySkoveé kéty, aby byla
zfejmad vySka ndstupisté, vztah k drovni terénu, vy$kovy rozdil nastupiité — vestibul — terén.
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Uplnost, srozumitelnost a graficka tGroven prace /
Vyjadrete se k drovni zpracovdni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kval:ty prdce, vyjadrete se

ke grafickému zpracovani prdce. -

Graficka droven prace je velmi dobra, vizualizace stanice jsou velmi plisobivé a davaji presvédcivou a jasnou
informaci o zamérech architektonického fesSeni i o spojeni provoznich a estetickych impulzd, které autorka vnima
a preferuje. Pouze u nadhledovych axonometrii je zobrazeni Gzemi ponékud malo kontrastni a bledé. Vcelku je
srozumitelnost, zfetelnost a presvédcivost dokumentace velmi dobra, vypovida jasné kam architektonicky navrh
smeéruje a které myslenky jsou pro autorku dilezité.

1il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Zpracovatelka diplomniho projektu prokazala, Zze dokaze zvladnout tuto slozitou ulohu, jak po strance
dispozi¢niho fesent, tak i po strance nezaménitelného architektonického vyrazu dila, které vychazi i z provoznich a
technologickych pozadavki. Architektura stanice je éitelnd i v ¢ase, odrazi i soucasné nahliZeni na prostor,
architekturu i technické moznosti.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 10.6.2021 ’ Podpis: ing.arch. Petr Safranek
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