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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

kanaliza¢nich spadist. Teoreticka reseni hydrauliky téchto staveb jsou dostupna de facto pouze v zahranicni literature,

v Ceském podani je zdroju poskrovnu a nejsou verejné dostupné. Navic je hydraulika spadist komplikovanym jevem, ktery

v.vs

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil hlavni cile zadani. Z pohledu vedouciho prace nebyl zcela naplnéna resersni ¢ast, kde dle mého nazoru chybi
star$i prace z CR, které se touto praci zabyvali, a z hlediska zahrani¢nich zdrojd by bylo zajimavé se pokusit pfiugit

v technickych normach, ¢i inZenyrskych metodickych pokynech, které jsou vsak casto Spatné dostupné. U typovych
navrhovych postupl postradam jasny postup navrhu a pripadna kritéria posouzeni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student spolupracoval zcela bez problému a velmi samostatné. Student pribézné konzultoval strukturu prace a zaroven
mél mozZnost konzultovat s externim konzultantem doc. Vladimirem Havlikem. Pfesto si myslim, Ze pfedevsim v poslednim
mésici, v pribéhu zpracovani navrhovych postup mohla byt aktivita vétsi. Absence konzultaci se potom projevila pfi
korekcich a zménach na posledni chvili pfi finalni revizi prace. Co je na druhou stranu velmi pozitivni, je osobni pFistup
studenta k praci, kde je zfejmy upfimny zdjem o obor a danou problematiku.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V této Casti hodnoceni mam k praci nejvétsi vyhrady. Za prvé, pfi ndavrhu je nutné v prvnim kroku stanovit navrhové
pratokové stavy, které souvisi s bezpecnostni a kapacitou objektu. Tato problematika nebyla fesena, ani nijak
konfrontovdna s technickymi normami pro kanaliza¢ni stavby.

Za druhé, student zaloZil svoji praci na préci prof. Hagera a jeho doktorand(. Prevod jejich postupt, znaceni atp. musi byt
uzpulsoben ceskym zvyklostem. Pfedevsim ale, je nutné si uvédomit pro jaké stavy a na zakladé jaké bilance byl ten ktery
vztah odvozen a korektné toto popsat a vymezit jeho poufziti.

Za tfeti, u kanaliza¢nich spadist je pfirozenym jevem provzdusnéni vodniho proudu, coZz ma fadu dopadd. Tato
problematika neni v praci reSena, ani nijak akcentovana.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah prace je dostateény, formalini stranka prace pUsobi zdafile, text je plynuly, formulace jsou srozumitelné.
V porovnani s jinymi pracemi je zpracovani nadprimérné. Cela prace je dokumentovéna v LaTEXu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracoval se zdroji korektné, nicméné fada, predevsim zahranicni literatury ji byla poskytnuta pfi zadani prace.
Samostatna aktivita pfi vyhleddvani dalSich zahrani¢nich zdrojd a studium celé problematiky by mohla byt dGslednéjsi,
predevsim v ¢astech, které jsem zminil v posudku vyse.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.

V nasi skupiné se jedna o dalsi praci, ktera se dotyka tohoto tématu. Nicméné oproti predchozim, neni zamérena na
posouzeni stavby hydraulickym modelem, ale na inZzenyrsky ndvrh objektu. To je z hlediska praxe velmi podstatné. Praci Ize
povaZovat za prvni krok, nicméné k technické normé, ¢i metodickému postupu vede jesté dlouha cesta.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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