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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Predkladana bakalarska prace se zabyva vyznamnosti volby materidlu obvodového plasté na novostavbé z hlediska
soucinitele tepelné vodivosti, ceny, pracnosti a hmotnosti. Byly vybrany materialové varianty obvodového plasté a ty
zhodnoceny formou vicekriterialni analyzy. Vzhledem k rozsahu a mnozstvi provedenych analyz Ize tuto bakaldrskou praci
povazovat za priimérné narocnou.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prdace splnila vSechny body zadani.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil metody a postupy bézné pouzivané pro hodnoceni rlznych variant z pohledu vice posuzovanych kritérii.
V teoretické Casti prace byly stru¢né a vystizné popsany jednotlivé materialové skladby a jejich vlastnosti, které byly
nasledné v praktické ¢asti zhodnoceny a porovnany mezi sebou. Je patrné i vyuZiti znalosti z praxe.

Odborna udroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka i prakticka ¢ast jsou zpracovany prehledné. Student v prdci ukazal schopnost aplikovat ziskané znalosti béhem
studia pro spravné vyhodnoceni problematiky. Metody jsou vhodné zvoleny.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je prehledna a formalné spravné clenéna. Text dopliuji obrazky a fotografie, které nazorné ukazuji informace fesené
v textové Casti. V textu se objevuji drobné stylistické chyby ¢i preklepy, které vSak nemaji Zadny vliv na srozumitelnost
textu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student v prvni fadé pracuje s normami. Dale vyuZiva spoustu online zdrojd predevsim pro Cerpani informaci o
jednotlivych materidlech. Bylo vyuZito dostatecné mnoZstvi zdroju, aviak ze seznamu doporucené literatury byl vyuzit
pouze jeden.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.

V kapitole 9. Porovnani a vyhodnoceni zvolenych variant mi chybi Sirsi diskuze k ziskanym vysledkdm. Uréité by bylo
vhodné v celkovém vyhodnoceni vice okomentovat vytvorené tabulky s vysledky.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je zpracovana precizné, rozsah teoretické i praktické ¢asti je dostatecny. Byly splnény formalni poZadavky a

predepsané zadani. Bakalarskou praci Lukase Jezka hodnotim i pfes drobné nedostatky kladné a doporucuji
k obhajobé.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Predkladam nasledujici otazky o obhajobé:

V praxi ma témér ve vsech pripadech nejvétsi vahu pti vybéru a hodnoceni cena. Proc¢ byl v tomto pfipadé zvolen
soucinitel prostupu tepla jako nejdulezitéjsi a s nejvétsi vahou?

V praci jsou vybrané skladby obvodového plasté hodnoceny z hlediska soucinitele tepelného prostupu, ceny,
hmotnosti a pracnosti. Jsou néjaka dalsi hodnotici kritéria, ktera by mohla razantné ovlivnit , poradi“ jednotlivych

zvolenych materialovych variant? A jak?

Pokud byste si rodinny dim stavél sam svépomoci, mélo by to také vliv na vybranou variantu? Jaké kritérium by
pro Vas bylo v tomto pfipadé nevyznamnéjsi?

Datum: 7.6.2021 Podpis:
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