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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Autorka si jako zadani bakalarské prace vybrala finan¢ni zhodnoceni projektu vystavby dvou bytovych domu. Nejprve
zpracovala kompletni rozpocet v cenové soustavé URS, &imz ziskala prehled celkovych nakladd na vystavbu obou objektt.
V dalsi ¢asti prace poté zpracovala a porovnala 3 rézné modely financovani, které jsou velmi dobfe zpracovany s ohledem
na predpokladané cashflow stavby. Pro zpracovdni prace musela autorka ziskat a prohloubit znalosti jak v oblasti
rozpocétovani stavby, tak i v rdmci moznosti jejiho financovani, at uz s vyuzitim dotacnich programu, moznosti vyuZiti Gvéru
ale i v praxi pouzivaného modelu prfedprodeje dle pfedem stanoveného splatkového kalendare. Velmi kladné hodnotim i
fakt, Ze se jedna o redlny developersky projekt, coz je pro autorku v rdmci ziskavani znalosti vyborna zkusenost.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace povazuji za splnéné. V zadani je zminén Statni fond podpory investic, jehoZ podporu nebylo mozné pro tento
projekt vyuzit. Autorka vSak provedla prizkum vyuZiti dalSich dotacnich programi a zvolila moZnost dotace z programu
,Nova zelena Uspordm*” pro bytové domy.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka nejprve zpracovala podrobny rozpocet a harmonogram stavby, které jsou zasadni pro uréeni nakladd na vystavbu a
to i v ¢ase. Déle byl proveden velmi dalezity prizkum trhu s nemovitostmi v dané lokalité, ¢imzZ autorka ziskala realné a pro
uvahu o moZnostech financovani projektu splatkami z pfedprodeji dualezZité informace (velmi kladné hodnotim i pfistup
autorky, kdy necerpala informace pouze od stolu z nabidky realit na internetu, ale osobné oslovila lokalniho realitniho
maklére, ktery ma vtomto ohledu nejpresné;jsi znalosti). Na zakladé téchto dat a ziskanych informaci bylo poté moziné
vytvorit riizné varianty financovani.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o bakaldrskou praci, je jeji odbornd uroven velmi dobra. Prace je rozdélena na dvé ¢asti,
pricemz ta praktickd svym rozsahem prevysuje ¢ast teoretickou. Autorka zjevné vénovala znacné Usili pro zpracovani
rozpoCtu a harmonogramu stavby, coZ vyZzaduje dobré znalosti vtéto problematice. MozZnosti financovani projektl
podobného typu je jisté mnohem vice nez uvadi autorka ve své praci. To by vsak samo o sobé mohlo byt zadanim pro
samostatnou praci.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Rozsah prace je pomérné obsahly a psany projev autorky je na velmi dobré urovni.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl je Siroky a citace jsou uvedeny prehledné.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Velmi pozitivni je z mého pohledu pfistup autorky, kdy zvolila redlny projekt a problematiku fesila na osobni Grovni napf. i
s realitnim makléfem, odbornikem na dotacdni tituly ¢i projektantem, co? ji pfibliZzuje jejimu dalSimu plsobeni v realné praxi
po ukonéeni studia. Prace byla pro autorku zjevné velmi pfinosnd, jelikoz diky ni ziskala znalosti, jak je tato problematika
obsahla a dileZita pro investora podobnych developerskych projekt(.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Otazky:

Proc¢ autorka povaZuje variantu s vyuzitim dotace za méné vyhodnou, i kdyz je pro investora ziskovéjsi, nez ostatni

varianty?
Z ¢eho autorka vychazela pfi urcovani vyse a nacasovani splatek pri financovani z predprodeji?

Datum: 13.6.2021 Podpis:
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