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Obecná doporučení:
Doporučuji striktně postupovat podle vyhlášky 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb.
Koordinační situační výkres by měl být dobře čitelný a věcně správný.
V koordinační situaci chybí katastrální mapa, hranice řešeného území, stávající a navrhovaný výškopis, dočasné a 
trvalé zábory, určení souřadnic vytyčovací šítě, včetně jeho vyznačení ve výkrese (vytyčení rohů stavby nestačí), 
přesnější výškové řešení povrchů a zařízení staveniště s vjezdem.
Dále doporučuji striktně při návrhu postupovat podle platných vyhlášek, ignorováním požadavků vyhlášek při 
návrhu obvykle vede k nepříjemným překvapením při schvalování dokumentace nebo při samotné kolaudaci.

Připomínky a poznámky k samotné práci:
Bakalářská práce je zpracovaná komplexně, forma i obsah splňují s výhradami požadavky kladené na DSP.
Ve všech půdorysech chybí některé plochy v tabulkách místností (obecně všechny chodby a schodiště nemají ani 
žádné označení přímo v půdorysu).
Šířka hlavní podesty schodiště musí být nejméně o 100 mm větší než je šířka schodiště (této podmínce hlavní 
schodiště nevyhoví).
V chodbě je lepší otevírat dveře z učeben na chodbu ve směru úniku.
Hygienické zařízení musí odpovídat vyhlášce č. 410/2005 Sb. (1 pisoár na 20 chlapců, 1 kabinka na 80 chlapců, 1 
umyvadlo na 20 chlapců...)
V řezech chybí řez fasádou (okny). Jaká je výška parapetu oken?
Ve výkrese detailů D.1.1.b.12 je nesoulad ve výšce zábradlí na jedné a druhé straně schodiště.


