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A/ Uvod, celkovy koncept

Berenika Pilafova pristupuje k prostoru s vyraznou snahou, reseni je jakp tvarové tak konstrukéné
narocné, Ze je mozna misty az nad moznosti studenta. Pfi pfipadné realizaci pak i provadéci firmy,
pokud by mél vysledek byt kvalitni a trvale spolehlivy.

Pravé komplexnost feSeni sebou nese vysoké naroky na projekéni ¢ast — konkrétné
trojuhelnikové a sbihajici se prvky, v neposledni fadé pak kombinace materidld.

B / Hodnoceni jednotlivych ¢asti prace
Privodni zprava

Rozsah i podrobnost jsou adekvatni, je Zadouci, aby studentka v pfistim dilech zprofesionalizovala
sloh. Neni tfeba technicka strohost, ale je dobré se vyhnout pouzivani 1.osoby ( ja ).

Technicka zprava

Z textu Cisi daslednost, z podstaty komplexnosti Ukolu je ale faktem, Ze neni mozné pojmout
vSechna témata dostatecné.

Jakkoliv neni oponent fanouskem byrokratického slohu, tak napf. na str. 24 , prekazet” by mozna
bylo vhodnéjsi nahradit slovem ,kolize“ pripadné ,kopecek” nahradit ,modelaci”.

Pozitivné Ize hodnotit zaméfeni na detail, neméla by ale kvali nému trpét srozumitelnost.

Je dlleZité se vyhybat formulacim ...mlatové chodniky, aby prostor pisobil mékcim dojmem..
,pfipadné opravdu neni nutné uvadét presny typ autojerabu ( Tatra 815 28T )

s

Tabulkova cast

Je ponékud neprehledna — jakkoliv je komplexni.. Je tfeba v dalsich dilech posunout vystup — jednim
z nejzasadnéjsich kritérii tabulkové ¢asti je jeji pochopitelnost a prehlednost.

Vykresova cast
Vykresova ¢ast misi dokumenty dlsledné obsahové, ale graficky ponékud nesrozumitelné.

Dovolim si upozornit, na par bodu, které maji potencial byt v dalSich pracich studenta dale
rozvinuty.

- Citelnost
- Konzistentnost grafiky
- Prehlednost a kontinuita

Konkrétné:

- Vykres odvodnéni — Citelnost nivelet

- Konzistence grafiky napfi¢ stavebnimi objekty

- Znacna neprehlednost / chaoti¢nost vybranych detaild. ( napf. v fezu vysadbové jamy jsou
zakresleny tablety hnojiva, ale v kladecskych planech nejsou upozornéni na dofezy a
startovni body sparofezu ).

- Ve vykresech zemnich praci misto ,,skladba” uvadéno , kufr”
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Zavérem jesté vybrané skutec¢nosti, na které vsak mél byt student upozornén konzultanty a nelze mu
je mit za zlé.

- Mocnost vegetacni vrstvy pro travnik a trvalkové zahony 150 mm opravdu neni dostatecna.

- Navrh prefabrikovaného mobilidfe je silnym tématem, navrZené feseni vsak nebudi
priliSnou jistotu a otdzkou je i skute¢na proveditelnost a detail, jak projektovy tak realizacni.
V neposledni fadé je dobré myslet na ekonomiku- betonové prvky jsou lity do forem, proto
kromé chybéjiciho kusovniku je dobré, kdyz se prvky opakuiji.

Jednoznacné pozitivné Ize pak hodnotit :

- Preciznost
- Snahu
- Rozsah dokumentace

Tyto body by ale méli byt samozrejmé.

D/ Hodnoceni

Zpracovatelka si zvolenym tématem vybrala po projekéni strance opravdu tézky ukol, kterého se
vSak zhostila v mezich moznosti dobfe a vénovala mu mnoZstvi energie.

Praci Ize plné doporudit k obhajobé.

Uvedené poznamky v tomto hodnoceni jsou detailni, s cilem posunout dalsi praci studenta vpred.
Jen tézko si lze predstavit, Ze by se u takto komplikovaného zadani mohl student malych
zaskobrtnuti vyvarovat, to vSak neomlouva jistou miru chaotic¢nosti elaboratu jak v ¢asti vykresové
tak obsahové.

Navrhuji hodnoceni prace stupném D / uspokojivé.

V Brné 13.6.2021 -

Ing. Jakub Finger, oponent prace
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