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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Pfedkladana prace kompletné splfiuje vSechny body zadani. Navic je potfeba vyzdvihnout,
ze prestoze se jednalo v prvé fadé o implementacni praci, autor nastudoval a sepsal
dlkaz korektnosti algoritmu Bitonic sort.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Autor si nechal dostatek ¢asu na sepsdni textu. VeSkeré mé pfipominky do textu
zapracoval, takze sdm nemdm, co bych mohl textu vytknout. Ano, text by bylo mozné
jesté dlouho zlepSovat, aby byl Iépe pochopitelny. Ale v daném ¢asovém ramci autor
vytvofril text na velice dobré drovni.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 100 /100 (A)

Autor implementoval velmi netrividlni algoritmus pro béh na GPU. Dokonce se pokusil o
vyuziti dynamickych viaken v CUDA, coz je pomérné pokrocily nastroj a ladéni chyb v kédu
je v tomto pfipadé velmi naro¢né. Autor prokdzal velice dobré schopnosti programovani
GPU, dale schopnost psat prehledny a dobfe Citelny kéd v C++. Autor implementoval sadu
unit testd pro ovéreni funkénosti. Dale proved| fadu testld pro porovnani vykonu a za
pomoci CUDA profileru analyzoval a porovnal jednotlivé algoritmy a jejich faze s
referencnimi implementacemi, aby odtvodnil vykonostni rozdily.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vyslednd implementace se stane soucdsti knihovny TNL, takZe lze predpokladat, Ze by
mohla byt pouzivdna komunitou vyvojafl pro GPU. Bitonic sort byl implementovan ve
varianté s flexibilnim rozhranim pomoci C++ lamdba funkci, coZ je uzitecné rozsiteni.
Vyslednd implementace Quicksortu je sice pomaléjsi nez referen¢ni kéd. Je ale obecnéjsi
a jednu fazi algoritmu se autorovi podafilo urychlit asi o 20%. Lze tedy fici, Ze autor
Castecné rozsifil jiz publikované vysledky, jen nejde o tak vyznamné rozSifeni, aby

postacovalo na samostatnou védeckou publikaci.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Autor na zadaném tématu pracoval zejména v pribéhu letniho semestru. Spoluprace s
autorem byla bezchybnd na béazi tydennich konzultaci. Autor prokdzal schopnost
samostatné fesSit problémy, zabyvat se i drobnymi, ale podstatnymi detaily. Byla u néj
znat snaha vytvofit co nejlepSi implementaci a sepsat co nejlepSi text samotné
bakalarské prace.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérnd samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Studentovi jsem vzdy ddaval jen ramcové rady. Programovdni pro GPU nastudoval
samostatné. Jesté jednou bych rad vyzdvihnul, Ze autor se pokusil o vyuziti dynamickych
vldken v CUDA. Sice se ukdzalo, ze diky jejich omezenim je neni mozné pro Quicksort
pouzit. Ale pravé dojit k tomuto zjisténi bylo pomérné komplikované, tj. zjistit, proc
kernely nefunguji spravné. A pravé i tfeba na tento poznatek pfiSel student zcela
samostatné.

Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Autor vytvofil netrividIni implementaci Bitonic sortu a Quicksortu pro GPU. Nastudoval a
sepsal dlikaz korektnosti pro Bitonic sort. Otestoval moznost vyuziti dynamickych vidken
pro Quicksort. Implementoval fadu unit testl a vykonost implementovanych algoritmu
otestoval na sadé rlznych datovych posloupnosti. Provedl podrobnou analyzu
srovnavajici jeho implementaci s jinymi referencnimi kédy vcetné prodrobné profilace.
Sepsal podrobny, dobfe strukturovany a srozumitelny text. Prokazal schopnost
samostané a poctivé prace. V&fim, Ze s dobfe zvolenym tématem ma Sanci ziskat v rdmci



diplomové prace vysledky, které by mohly byt publikovatelné v nékterém odborném
casopise.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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