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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni naro¢nosti zadani zavérecné prace.

i vytvofeni laboratorniho prototypu s modely helikoptér a radiomoduly pro méfeni vzdélenosi. Vyvoj samotné
metody pro udrzovani formace pouze ze vzdalenosti je pomérné narocny ukol, ktery je jen velmi omezené feSen v
jinych publikacich. Rada problém( navic vyplynula az postupné v priib&hu feseni.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZena zavéreCna prace spiriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které
nebyly zcela spinény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se

v

posoudit zavaZnost, dopady a pripadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.
Zadani prace bylo spInéno ve vSech bodech. Vystupy prace zahrnuji zejména:
e oziveni radiomodul(l pro méfeni vzdalenosti, véetné& implementace potfebného SW,
e experimentalni ovéfeni pfesnosti a rychlosti méfeni vzdalenosti,
e metoda 3D lokalizace v prostoru s nékolika pevné umisténymi radiomoduly,
e implementace metody pro fizeni UAV pro pohyb ve formaci a
e HW a SW demonstrator se skupinou 4-rotorovych helikoptér Ryze Tello.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A -vyborné

Posudte, zda byl student béhem FeSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné
konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvir¢i prace.
Aktivita i samostatnost studenta pfi feSeni prace byla vyborna. NaSel relevantni publikace, navrhl modifikace
stavajicich metod pro dosazeni pozadovaného vysledku a metody implementoval a vyzkousel. V priibéhu prace
pravidelné konzultoval postup feSeni s vedoucim.

Odborna uroven A -vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podklad( a dat ziskanych z praxe.

Prace je postavena na poublikacich vénujicich se podobnym tématiim. Tak jak byla Gloha zadana, je pomé&rné
narocna a malo fesSena, existujici feSeni jsou Casto prizplsobena specifickym podminkam. Student spravné vyuzil
dostupné zdroje a navrhl modifikace metod pro Glohu Fizenf létajicich robotll. Funkce navrzenych metod byla
odzkouSena v simulacich i s realnymi modely helikoptér.

Provedené experimenty a jejich vysledky jsou v praci nalezité zdokumentovany.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A -vyborné

Posudte spravnost pouZivani formélnich zapist obsaZenych v préaci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace spliuje standardni pozadavky na Upravu, je napsana srozumitelné a po této strance k ni nemam zadnych
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vyhrad.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich material( k feSeni zavérecné préce.
Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou vsechny
prevzaté prvky fadné odliseny od viastnich vysledkd a Gvah, zda nedos$lo k poruseni citaéni etiky a zda jsou
bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student prostudoval fadu odbornych ¢lankd, na jejichz vysledcich je prace postavena. Pouzité zdroje jsou
korektné citovany.

DalSi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavére¢né prace, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo
k drovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupim, experimentalni
zrucnosti apod.

Kromé vyfeSeni narocného teoretického problému student stravil mnoho €asu pripravou experimentalni HW
platformy, tj. modull pro méreni vzdalenosti, fizeni helikoptér Tello a integraci jednotlivych komponent za Géelem
pripravy demonstratoru a dale pak ladénim a provadénim vlastnich experimentl. Velké mnoZstvi Casu straveného
Vv laboratofi svédc&i o nasazeni studenta a jeho snaze dosiahnout co nejlepSiho vysledku.

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

S praci a pristupem studenta jsem byl po celou dobu FeSeni nadmiru spokojen a dosaZené vysledky
naplriuji pdvodni ocekavani presto, Ze na zacatku prace nebylo jisté, zda jich vibec bude mozné
doséahnout.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném [, vyborng.

Datum: 26.5.2021 Podpis:

Jan Chudoba
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání hodnotím jako náročnější zejména proto, že cílem práce není pouze návrh metody udržování formace, ale i vytvoření laboratorního prototypu s modely helikoptér a radiomoduly pro měření vzdálenosí. Vývoj samotné metody pro udržování formace pouze ze vzdáleností je poměrně náročný úkol, který je jen velmi omezeně řešen v jiných publikacích. Řada problémů navíc vyplynula až postupně v průběhu řešení.
	Splnění zadání
	
	Zadání práce bylo splněno ve všech bodech. Výstupy práce zahrnují zejména:
	oživení radiomodulů pro měření vzdálenosti, včetně implementace potřebného SW,
	experimentální ověření přesnosti a rychlosti měření vzdálenosti,
	metoda 3D lokalizace v prostoru s několika pevně umístěnými radiomoduly,
	implementace metody pro řízení UAV pro pohyb ve formaci a
	HW a SW demonstrátor se skupinou 4-rotorových helikoptér Ryze Tello.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Aktivita i samostatnost studenta při řešení práce byla výborná. Našel relevantní publikace, navrhl modifikace stávajících metod pro dosažení požadovaného výsledku a metody implementoval a vyzkoušel. V průběhu práce pravidelně konzultoval postup řešení s vedoucím.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Práce je postavena na poublikacích věnujícich se podobným tématům. Tak jak byla úloha zadána, je poměrně náročná a málo řešená, existující řešení jsou často přizpůsobena specifickým podmínkám. Student správně využil dostupné zdroje a navrhl modifikace metod pro úlohu řízení létajících robotů. Funkce navržených metod byla odzkoušena v simulacích i s reálnými modely helikoptér.
	Provedené experimenty a jejich výsledky jsou v práci náležitě zdokumentovány.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce splňuje standardní požadavky na úpravu, je napsána srozumitelně a po této stránce k ní nemám žádných výhrad.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student prostudoval řadu odborných článků, na jejichž výsledcích je práce postavena. Použité zdroje jsou korektně citovány.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

