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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Vyhodnoceni stavajiciho stavu a navazujici navrh opatieni ke zkvalitnéni vlakového spojeni v relaci Praha -
Slany / Velvary zahrnuje zakladni navrh infrastrukturnich opatifeni a komplexni navrh konceptu vlakového
spojeni véetné orientacniho navrhu tprav navazujicich autobusovych linek.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body v zaddni jsou v zasadé splnény. V pfipadé infrastrukturnich opatfeni vSak chybéji alespon orientacni udaje o
navrhovanych smérovych a sklonovych parametrech usekl vedenych v nové stopé. Ekonomické srovnani je provedeno
pouze z pohledu objednatele dopravy, tj. z pohledu provoznich naklad(, ani orientacné vsak neni uvedeno ekonomické
posouzeni v oblasti investic, prestoze toto bude - s ohledem na navrhované vyznamné Upravy vedeni trati - zasadni.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup reseni je spravny. Na zadkladé udajd o soucasném stavu (prizkumy, SLDB 2011, stavajici jizdni rady,
soucasné parametry feSenych trati) navrhuje diplomant reseni jak v oblasti infrastruktury, tak v oblasti dopravni
technologie, kterad vedou ke stanovenému cili. Jsou navrzeny dvé varianty (,,prestupy” a ,,expresni“), které jsou vzajemné
porovnavany a vyhodnocovany, a je vybrana doporucend varianta — ,,prestupy”. Na zakladé navrhu doporucéené varianty
diplomant strucné resi i navazujici opatfeni v oblasti autobusové dopravy. V zavéru je provedeno orientacni ekonomické
srovnani provoznich nakladd.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven dila je na pfijatelné Urovni. Objevuji se zde vSak chyby terminologické (napf. na str. 17 a 18 neodborné
terminy ,neelektrifikovana trat” a ,elektrifikovana trat” namisto odbornych vyrazi ,neelektrizovand“, resp.
»elektrizovand”, str. 41 - stanicni koleje jsou nespravné uvedeny jako koleje tratové apod.). Za nedostatek povazuji zcela
chybéjici udaje o sklonovych a smérovych pomérech, které jsou zasadni pro prokazani moznosti zvy$eni tratové rychlosti
na autorem uvedené hodnoty. Podstatnou chybou je v pfilohach B1 a B2 nulovd prestupni doba v Zst. Kralupy nad Vltavou
prfedmésti mezi pfijezdem vlaku ze sméru Slany a odjezdem vlaku ve sméru Velvary. Tato doba nejen nevyhovi
pozadavkdm na prestup ani v pripadé zde navrzeného rezimu hrana-hrana (Sprava Zeleznic poZzaduje minimalni dobu na
prestup v takovém pripadé 2 minuty), ale je i prakticky nerealizovatelna!

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Formalni a jazykova Groven préace je nejslabdim ¢lankem celého dila. Casto jsou pouzivany nespisovné a hovorové tvary
(napt. str. 9 vyraz ,zintegrovano”, opakované se objevujici spojeni ,,0 pracovnich dnech” namisto ,,v pracovnich dnech”,

v seznamu pouzitych zkratek (str. 8) je pravopisna chyba v nazvu ,,IDSK — Integrovana doprava stfedoceského kraje”, na str.
27 jsou chybné uvedeny nazvy obci ,Chrdzin“ namisto ,Chrzin“ a ,,Kmétinéves” namisto ,Kmetinéves”). Kvalité dila
rozhodné neprospiva Casté pouzivani kondicionalu (formulace , bylo by vhodné“, ,bylo by mozné“) a opakované pouzivani
slova ,pravdépodobné” (na str. 45 / 46 dokonce tfikrat v jednom odstavci). Rozsah prace je vyhovujici.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student vyuZil dostatecné mnoZstvi adekvatnich zdrojl potrebnych k feSeni prace. Pfevzaté citace jsou radné oznaceny a
v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Student zpracoval zajimavé téma, kterym je bezesporu i reSeni Zelezni¢niho spojeni mésta Slany s Hlavnim méstem
Prahou. Ze zavéru vsak vyplyva, Ze i pres pfijata dopravni i infrastrukturni opatfeni, nebude cestovni doba mezi témito
mésty kratSi nez autobusem (proti autobusu bude do centra mésta delSi o cca 15 minut). Nelze tedy predpokladat zasadni
presun cestujicich z autobusu do vlaku, cozZ je v rozporu s navrzenym omezenim autobusového spojeni téchto mést.
Ostatni sidla na feSeném Useku jsou pfilis mala (véetné Velvar), aby pocet cestujicich mohl zasadné ovlivnit ekonomické
vysledky. Lze tedy predpokladat, Ze pfipadna realizace za téchto podminek nebude vyhovovat pozadavkim na
ekonomickou efektivitu investice, coz mélo byt v zavérech prace uvedeno (viz téZ dotazy k obhajobé).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Student zpracoval zajimavé téma, jeho prdce je logicky uspordddna a ¢lenéna. Jednotlivé kapitoly na sebe
navazuji. Cile prdce jsou v zdsadé splnény — diplomant odpovidajicim zplsobem naplnil zdsady pro vypracovani
této diplomové prdce. V prdci se vsak vyskytuje nékolik nedostatki na odborné trovni a kvalitu dila sniZuje jeho
jazykovd urovern, jak je popsdno vyse.

K obhajobé navrhuji ndsledujici otdzky:

1. Vprdci nejsou ani orientacné uvedeny sklonové a smérové poméry v usecich, kde je trat vedena v nové
stopé. Jakym zpusobem diplomant oveéril, Ze sklonové a smérové poméry pro tyto useky vyhovuji
navrhovanym rychlostem, které pro tyto useky v diplomové prdci uved|?

2. Vndvrhu uprav autobusovych linek diplomant navrhuje zruseni linky 617 v useku Slany — Velvary. Tato
linka md v soucasnosti jizdni dobu mezi témito sidly 21 minut, zatimco navrZené vlakové spojeni 34
minuty, a to jesté s pfestupem. Poklddd diplomant toto vliakové spojeni opravdu za dostatecné atraktivni
pro cestujici, aby jej namisto zruseného autobusu pouZivali a nepresedli do osobnich automobilti, nebo
radéji linku 617 v tomto useku ponechat?

3. Diplomant v zdvérecné prdci navrhuje rozsdhlé investi¢ni akce pro zvyseni tratové rychlosti na tratich 110 a
111. | pres tato navrZend opatieni vSak dosaZend cestovni doba v klicové relaci Slany — Praha z(stdva delsi
neZ autobusem, coZ bude vyrazné sniZovat atraktivitu takového spojeni. Ostatni obce na trati nemaji
potencidl vyprodukovat dostatecné silny prepravni proud cestujicich. Vysledkem tak muzZe byt
nedostatecnd ekonomickd vynosnost fesSeni a tim jeho odmitnuti. Zabyval se tedy diplomant také jinymi
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zpusoby, jakymi lze dosdhnout ¢asové Uspory v feseném Useku bez takto ndrocnych uprav investi¢niho
charakteru? Pokud ano, pak jakymi zplisoby a s jakym vysledkem.

PredloZenou zavérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 31.5.2021 Podpis:
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