Ceské

s POSUDEK OPONENTA
TechIct ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Drogova zavislost a moZnosti psychologické intervence
Jméno autora: Ing. Lucie PSenickova

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Masarykav Gstav vyssich studii (MUVS)

Katedra/udstav: Institut pedagogickych a psychologickych studii
Oponent prace: PhDr. Jarmila Vobotilova

Pracovisté oponenta prace: Institut pedagogickych a psychologickych studii

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Predlozena bakalarska prace je zamérena na problematiku, jejiz naléhavost a aktudlnost ma rostouci tendenci.
Experimentovani mladych lidi s drogami je stale aktualni, vznikaji nové drogy a jejich formy, vékova hranice uZivatell se
snizuje.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vytyceny cil BP — analyzovat postoje studentl konkrétni stfedni odborné Skoly ke koureni a alkoholu — se autorce podafilo
splnit.

Zvoleny postup rfesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Posuzovana BP ma dobre zvolenou strukturu: teoreticka ¢ast solidné charakterizuje problematiku drogové zavislosti spolu
s moZnostmi psychologické intervence a protidrogové prevence, empirickd cast je metodicky spravné pojatd a vede
k vyuZitelnym zavérim.

Odborna troven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Studentka vyuZila dostatek odbornych pramenl jak meritorniho, tak metodického charakteru. Praktickd cast prace je
podlozena $etfenim na konkrétni SOS u 148 studentl ve véku 15-20 let a podava dostatecné komplexni obrazek relevantni
situace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Predlozena BP ma po formalni a jazykové strance velmi dobrou Groven; je peclivé propracovana. Jeji rozsah je z hlediska
pozadavkd, kladenych na BP, nadprimeérny.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

PredloZena BP ukazuje na potfebnou aktivitu studentky pfi vybéru a zpracovani dostupnych studijnich podkladd a celkové na
dobrou orientaci v dané problematice. Praci charakterizuje i soulad s citacni etikou.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdini zru¢nosti apod.
Autorce se podafrilo charakterizovat v teoretické Casti prace danou problematiku na kvalitni didaktické drovni.

V BP nebylo vyuZito aktudlnich Udaji z mezindrodnich projektl (Evropska Skolni studie o alkoholu a jinych drogach —
ESPAD), k pfipadnému srovnani.

V zavéru prace chybi podrobnéjsi rozpracovani prevence s konkrétnimi pozadavky na studenty, Skolu a rodinu, urcity navrh
Skolniho opatfeni v ramci Minimalniho preventivniho programu. Pro zkvalitnéni zavérd BP bych doporucovala doplnit o
rozhovory s vedenim skoly, uciteli a vedle vychovného poradce i s metodikem sSkolni prevence.

Zajimavym a podle mého nazoru pravdépodobné i ucinnym protialkoholnim namétem je zminovana pripadna exkurze
student( na ,zachytce”, pokud bude umoZnéna. Navrhovana doporuceni autorky k vyuZiti v praxi vcelku ukazuji na dobré
pochopeni protidrogové prevence a na odpovédnou snahu o zvyseni jeji ucinnosti.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

K pozitivnim rysim predloZené BP zjevné patfi zejména:
- diikladnost celkového zpracovani BP,

- komplexni pojeti teoretické ¢asti prace,

- pfinosné zavéry experimentalni ¢asti prace.

Otézka: Jako inovativni protialkoholni doporuceni zminiujete eventuelni exkurzi studentd na ,,zachytce”. Mohla by
podle Vaseho nazoru byt analogickym protikufackym doporucenim exkurze na plicnim pracovisti nemocnice?

Pohovorte o moznostech besedy s odbornikem na tuto problematiku (napf: MUDr. K.NeSpor, CSc.).
Zkonkretizujte vyuZiti téchto moznosti.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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