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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

ZP je z hlediska zadani zameérfena na Siroké spektrum oblasti a znalosti od ziskani dat z
webu, zpracovani textd, strojové uceni, fesSeni algoritmickych problémd, technologické a
architektonické problémy aZz po vyvoj webové aplikace. Vzhledem k rozsahu témat
testovani nékterych dil¢ich ¢asti a prototypu webové aplikace nebylo vénovano dostatek
prostoru. Je to ale ddno ndroc¢nosti ostatnich c¢asti. Z pohledu vedouciho hodnotim i
vzhledem k uvedenému jako splnéno.

2. Pisemna &ast prace 70 /100 (C)

Text je logicky strukturovan do Casti odpovidajicich zadani. Text je psan v anglickém
jazyce, Citelné a srozumitelné. Po jazykové ani obsahové strance nevidim zasadni
nedostatky, mimo pfeklepl. Po formalni strince ma ZP nedostatky, napr. prazdny seznam
tabulek v Gvodni Casti, chybéjici reference, popisy obrazkd, strukturovani textu s hodné
nadpisy a podnadpisy apod. Nékteré c¢asti by zaslouzily rozsifit a popsat vice detaill
feSeni.

Z pohledu vedouciho student udélal opravdu velky kus prace, ktery je vidét ze znalosti
zminénych v textu. Text ale vznikal az v pozdéjsi fazi a nepodafilo se Uplné promitnout
vSe v dostatecné kvalité do textu.

V ZP jsou vyuZity relevantni zdroje, vie je v souladu s licenénimi podminkami.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 80,100 (B)

Student béhem prace na ZP vytvofil dil¢i ¢asti, nastroje a postupy, které jsou na velmi
dobré urovni zejména z hlediska pouzitelnosti pro dalsi experimenty. Po implementacni
strdnce neshledavdam zasadni problémy mimo prototypu webové aplikace a jiz
zminéného testovani, které snizuje Uroven vysledného feSeni z pohledu SI. Webova
aplikace je ale jen prototypem a jednou z mnoha soucasti prace.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 80 /100 (B)

Student vytvofil ndstroje pro vytvorfeni “slovniku”, kde pouzité dil¢i principy jsou
vyuzitelné i v dalSich oblastech. Generovani slovniku je dtlezité pro nasledujici ¢asti. Bez
nich by zbytek nemohl v dostatec¢né kvalité fungovat. ZP se také vénuje generovani
kfizovky s modifikaci vyuzivajici preferenci pro kategorie slov. Tato modifikace
vyzadovala potfebu najit algoritmus pro jeho feSeni. To se v podobé prototypu podafilo.
Je v planu na dil¢ich problémech pokracovat ddle, v tuto chvili v rdmci VyLeT.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Pravidelné konzultace. Perfektné pfipraven a samostatna prace na ZP.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Pravidelné konzultace. Perfektné pfipraven a samostatnd prace na ZP.

Celkové hodnoceni 79 1100 (C)

Student v rdmci ZP prokdzal schopnost pracovat na zadaném problému. Tato price je z
potfeba fesit mnoho teoretickych i praktickych problémd, kde velkd ¢ast z feSeni byla
slepou uli¢kou. Nakonec se ale podafilo dosdhnout na feSeni v podobé prototypu, které
umoznuje generovat slovnik a kfizovky. Zaroven je otevieno mnoho dalsich napadu, které
je v planu fesit. Prace ma zminéné nedostatky, ale student odvedl| velky kus prace. Proto
hodnotim celkové C.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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