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Il. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoiadné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Vioite komentéf.

- Jednd se o prdci, kterd najde v budoucnu rediné uplatnéni. Obdobnym problémem se doposud Zddnd odbornd
obec v takovémto rozsahu nezabyvala. Pokud se bude pokracovat i nadile v nastinéné problematice, objevi se
vysledky velmi rychle i v praxi. Vysledky mohou pomoci pFi cdhalovéni siabych mist v geotechnickych
konstrukcich.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévazZnost, dopady a

pfipadné i pficiny jednotfivych nedostatkd.

Vloite komentaf.

- ReSerse publikaci pfedmétné problematiky — bez vyhrad

- Srovndvaci vypoclty vybranych ndvrhii — provedeno jak podle SB, tak i podle ndvrhového pfistupu DA2

- Stanoveni souboru poZadavki pro kontrolni sledovani vyvoje deformaci — Splnéno, jen bych se tomuto tématu
vénoval vice i v zavéru.

- Vyhodnoceni provadénych sledovédni - Spinéno detailné

- Doporudeni a zavéry — Jedinou zdvainéjsi pfipominku k jinak bezvadné prdci mém k viastnimu zévéru. Zde vidim
absenci porovnani piedpokladii teoreticky uvaZovanych hodnot a hodnot skuteéné namérenych (3. odstavec
Zavéru)

Zvoleny postup feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.
Vloite komentar.

- Studentka se vénovala problematice velmi detailné. Oceriuji jeji inovativni pfistup.

Odborna troven A - vyborné

Posudte urovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a

dat ziskanych z praxe.

VloZte komentafr.

- Jevidét, Ze studentka se geotechnickym konstrukcim a geotechnickym tkazim vénuje del3i dobu a jeji znalosti
sahaji nad ramec zadané prdce. Je patrnd dostatednd teoretickd priprava z odborné literatury.

Formalni a jazykova uroveri, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Vlozte komentaf.

- Ktypogradfické, jazykové a formdlni strance nemdm vyhrad aZ na velikost obrazki a zejména fotografii. Studentka
se u fotografii odkazuje na detaily, které nejsou v dané velikosti patrné.
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Vybér zdrojii, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte

vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné

odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k porusent citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentér.

- Studentka prokdzala, Ze je schopna se v dané problematice s pfehledem pohybovat. Studijni materidly i jednotlivé

ukdzky jsou voleny sprévné a vhodné pomdhaji k dokresleni celé prdce.
- Nikde jsem neshiedal, Ze by byla poruiena autorskd préva a nikde nedoslo k poruseni citaéni etiky

Dalsi komentéie a hodnoceni
Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkdi, nebo k trovni a
Jfunkcnosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystuplm, experimentdini zru€nosti apod.
Vloite komentaF (nepovmne hodnoceni).
- Uroveri teoretickych vysledki je vysokd. Studentka Jjednoznacné spinila zaddni diplomové prdce. Testovdni
optickych vidken jak na odolnost proti vihkosti, tak i na pfetvofeni viivem teploty bylo provedeno velni odborné.
Experimentdini zrucnost Ize kladné ohodnotit pfi vlastni instrumentaci in situ.

- Prdce je dle mého ndzoru zpracovédna do znaéné hloubky a i nad rémec zaddni.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

- Pri obhajobé by bylo dobré pohovofit o porovnéni pfedpokiddanych hodnot s naméfenymi a odpovédét na
otdzku : Pro¢ dochdzi u méfenych napéti k vyrazné vyssi hodnoté ne? u napéti vypocteného ? Pro¢ vyuZitelnost

u namérenych hodnot dosahuje nad 75% a u hodnot vypoltenych pouze 35% pfi vypoctu podie SB, respektive
50% pfindvrhovém pristupu DA2 ?

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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