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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Cilem zadani bylo vypracovat feseni jizniho obchvatu mésta Mélnika, resp. propojeni silnice 1/9 se silnici I/16 a dale ve sméru
na obec Citov i napojeni na vyhledovou trasu prelozky silnice I. tfidy (ZEVO Mélnik)

Soucasti prace bylo vypracovat variantni feseni obchvatu ve formé studie a nasledné vybranou variantu dopracovat do
podrobnéj$i dokumentace DUR.

SpInéni zadani splnéno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

S predloZenym zadanim se autor vyporadal velmi dobre.

V ramci diplomové prace bylo nutné projit komplikovanym Uzemim nad soutokem fek Labe a VItavy, doplnéné o plavebni
kanal Vranany-Hofin. Toto Uzemi je charakterizované jako rozsahlé zaplavové Uzemi a podél zminénych fek se nachazi
prirodni rezervace Upor Cerninovsko (soustava Natura 2000) a regionalni biokoridor v rémci USES.

Zaroven si autor diplomové prace musel zajistit podklady od souvisejici stavby dopravniho feseni v lokalité Mélnik-Horni
Pocdply-Libéchov (ZEVO, 2018) ve fazi studie a vystupy ze smérového dopravniho prizkumu v Mélniku (2020).

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zavérecna prace je vypracovana v souladu se zvyklostmi a predpisy. Clenéni prace je prehledné.

Student pfi praci zohlednil aspekty ovliviujici navrh trasy. Jednotliva kfiZzeni vodoteci a stavajicich komunikaci odpovidaji
narocnosti prochazeného Uzemi. Trasa je doplnéna mnozstvim mostl a je prfevazné vedena na nasypovém télese.

V ramci vybéru kategorie nové silnice pfipravy je vhodné vyuzito dat ze smérového priizkumu v Mélniku.

Z mého pohledu s ohledem na vedeni trasy prevazné na nasypu ve vybrané varianté by bylo dobré v ndvrhu DUR pouZit i
strméjsi svahy napf. s vyuZitim geosyntetik. Toto feSeni by umoznilo redukovat objem nasypu a redukovat zabiranou plochu
pfi prachodu pres citlivé tuzemi.

Vytknul bych, Ze v situacich doloZenych v ramci studie nejsou graficky zobrazeny prvky charakterizujici Gzemi z pohledu vlivu
stavby na pridchod danym Uzemim. Jedna se napf. o pfirodni rezervaci, biokoridory a zejména zaplavové Gzemi ek, které
jsou sprdvné citovany v textové ¢asti.

Odborna uroven B - velmi dobfe
Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi feseni

Autor dobfre aplikoval pouzité normy a predpisy.
Textovd ¢ast ma velmi dobrou Uroven a je pfehledna. V kapitole pojednavajici o zaloZzeni nasypu bych doporudil doplnit i
mozZnost Upravy sklonu svah pro snizeni objemu nasypu a toto doplnit i do vzorového pfi¢ného fezu.
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V rdmci zpracovani diplomové prace student projevil schopnost vyuZit v praxi programové vybaveni usnadiujici feSeni
daného ukolu.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Grafickd uroven celé prace véetné prehlednych map je velmi dobra a odpovida obvyklému standardu.
Vytknul bych ale urcité mnoZstvi preklepl nebo pouZivani stejnych slov pfi charakteristice Uzemi (,,silné“) v pravodni zpravé.
Obcas je nutné dat pozor i na pouzivani oznaceni pro kilometry - malymi pismeny.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Autor si v rdmci pFipravnych praci pro praci na projektu dokazal zajistit mnoho podklad(. Jedna se o fadu mapovych
podkladd, podkladl o stavajicich inZenyrskych sitich, dopravnich intenzitach, izemnich planech obci apod.

Ziskané podklady jsou prehledné uvedeny ve zpravé dokumentace.

Vytknul bych absenci Uzemnich pland obci, které jsou dulezitym faktorem pfi volbé navrhu trasy. Vhodné uvést alespor do
textové &asti ve formé obrazkd. Idedlini je ve studii doplnit pfimo grafickou pfilohu se zakresem tras do UP.

Dalsi komentare a hodnoceni

Cislovani objektd v DUR — polni cesty neoznacovat SO 104 — 105 (spise 151 a 152) a trubni propustky také ne 106 — 111 (bud’
v ramci hl. trasy nebo podobjekt).

V textové ¢asti DUR — a? na strané 67 (11) je snad jedina zminka o t¥idé silnice ( I. tfida) Je vhodné okomentovat i vzdalenost
mimourovriovych kiizovatek — ta by méla byt dle €SN 1,5 km. Nebo pripadné zd(ivodnit zvoleny odligny zpGsob feseni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.
Celkové lze hodnotit zpracovani zavérecné prace na velmi dobré Urovni. Prace obsahuje i drobné nepresnosti,
které vSak nemaiji zasadni vliv na samotnou technickou hodnotu zpracované dokumentace.
V rdmci zpracovani zavérecné prace se student dobre vyporadal se zadanim a vhodné vyuZil dostupné
programové vybaveni pro vyhotoveni prace.
Doplnujici otazky:

a) Zceho vychazivolba dimenze u propustk (DN 1200) uvedenych v podélném profilu?.

b) Zjakého ddvodu jsou pouzity v DUR v km 1,0 a 1,5 dva stejnosmérné oblouky — R 600 a 1200 (prdchod
pres feku? Neslo fesit pouze jedinym obloukem?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfte.
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