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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Zadani DP vychézelo do znac¢né miry z existujiciho feSeni tramvajového vozu. Bylo tfeba aplikovat zakladni znalosti a
postupy nezbytné pro navrh kolejového vozidla, predevsim provést kontrolu rozmérd skiiné vozidla a vypracovat prvotni
navrh vypruZeni a pohonu vozidla.

Splnéni zadani splnéno

Posudlte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je splnéno, avsak nékteré body zadani by bylo mozné zpracovat podrobnéji a komplexnéji. Napfiklad v ndvrhu
prevodovky chybi kontrola loZisek.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student je nepochybné schopen samostatné pracovat na reseni technické ulohy. Prace na DP probihala spiSe narazové nez
cilené a systematicky. Obdobi, kdy student pravidelné konzultoval se stfidala s dlouhymi Useky, kdy student o sobé
nedaval viibec védét. Radu nedostatk( prace by bylo mozné snadno odstranit soustavnéjsi ¢innosti a pravidelnymi
konzultacemi.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

PFi zpracovani DP student vychazel zejména ze znalosti, které nabyl v rdmci specializovanych predmétli zaméreni Kolejova
vozidla a aplikoval je na navrhované vozidlo. Nad ramec znalosti a dovednosti ziskanych studiem si osvoijil specializovany
software pro ndvrh prevodovych Ustroji, ktery vyuzil pro navrh napravové prevodovky.

Po odborné strance jsou nékteré ¢asti prace pfilis obecné, napt. reserse tramvajovych voz( a pohon( dvojkoli, které by bylo
vhodné zacilit na ¢tyrnapravové tramvajové vozy a pohony v nich pouzivané. Jiné partie by zaslouzZily podrobnéjsi posouzeni
z vice hledisek. Napt. posouzeni usporadani prevodovek a sil v zavéskach na chovani vozidla.

V praci se vyskytuji fada nepfesnych, nejednoznacénych, ¢i chybnych termint:

Napft.

Nevhodné zvolené kritérium (rozdil v zatiZzeni podvozkd) pro volbu vypocetniho modelu vypruZeni na str 28,

oznaceni rovnic statické rovnovahy Newton-Eulerovymi rovnicemi na str. 25,

sériové razeni pruzin je na str. 31 nazvano paralelnim,

véta ,,nejméné a nejvice zatizenym podvozkem je ten zadni“ na str. 60.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
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Zavazinym formalnim nedostatkem prace je chybéjici seznam velicin a jejich oznaceni. Bohuzel oznaceni velicin ¢asto neni
vysvétleno ani v textu DP, coZ zna¢né ztéZuje orientaci ¢tenare ve vypoctech a pfipadnou moznost kontroly.

V textu prace se vyskytuje fada drobnych nedostatk, které svédci o tom, Ze prace byla dokonéena ve spéchu bez
odpovidajici zdvérecné kontroly textu. Napf.

, - jako” - nedokoncend véta na str. 15,

»Priloha ....“ — chybéjici ¢isla pfiloh v odkazech na né —str. 35,

»[Pohl]“ —autorova poznamka, ktera méla byt pravdépodobné nahrazena ¢islem zdroje ze seznamu pouzitych zdroju.

Po grafické a jazykové strance je prace zpracovana velmi dobre.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tuplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci jsou pouZity relevantni zdroje informaci a s vyjimkou vyse uvedené chyby je na né korektné odkazovano.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student v praci prokazal schopnost aplikovat znalosti z oboru kolejovych vozidel, které nabyl v ramci magisterského
studia na konkrétni Ulohu. Rada nedostatkil prace vyplyvd zejména z nedostatku zku$enosti studenta
s dlouhodobéjsi praci na rozsahlejsim projektu a z problému préci si odpovidajicim zplsobem rozvrhnout a ¢asovy
plan dodrzet.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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