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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Student v praci predved| schopnost zvolit vhodné existujici feseni, vybér vhodnych postupl a jejich implementaci. Prace je

v Ceském jazyce. Obsahuje viechny potiebné naleZitosti a poukazuje na dobrou orientaci autora v tématu, stejné tak jako
odpovidajici zvladnuti vSech naplanovanych krokl v realizaci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliuje zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup a metody feSeni povaZzuji za prikladny.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je kvalitni a odpovida narokdm kladenym na bakalafské prace.

Autor mohl lépe vyuzZit prostoru Abstraktu. Abstrakt je obecny, nefikd mnoho. Z uvedeného neni zcela jasné, jaké kroky a s
jakym vysledkem byly implementovany. Napt. spiSe autor mél uvést, Ze probéhla implementace tam a tam, co bylo
zjisténo a co z toho vyplyva pro dalsi kroky nebo praxi...

Oblast zpracovani ¢asti Statistiky — funkcionality a jejich popis — je dost chudy.
Nevim, jaké jsou piesné zvyklosti psani bakalaiskych praci na CVUT, ale ocekaval bych diskusi, ve které autor bude hloubéji

diskutovat provedené kroky, porovnavat s existujici literaturou, bude probirat silné a slabé stranky prace. | pfesto vlastnim
provedenim prace tento nedostatek nepovazuji za zdsadni.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je v ¢eském jazyce. Je kvalitni a pfinosna. Je dobfe a prehledné ¢lenéna. Kladné hodnotim také mnoZstvi obrazové
dokumentace.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdani studijnich materidli k feSeni zavérec¢né prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
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odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Vybér literatury jde spravnym smérem a je odpovidajici, stejné tak s informacemi autor pracuje spravné. Pfesto, Uvod do
problematiky alkoholu a kontrolovaného piti je chuda — ale stejné tak je jasné, Ze s ohledem na studijni obor to je
prohresek do jisté miry pochopitelny.

Prace s literaturou je odpovidajici irovni bakalarského stupné. Podle vSeho autor pracoval s citacnim manazerem.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystup(m, experimentdlIni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prace pred komisi.

Prace odpovida narocnosti a zplisobem provedeni Urovni, ktera je kladena na bc. prace.
Student predved| schopnost systematicky postupovat pfi feSeni problému.
Praci povazuji za odpovidajici.

Kladu si otazku, zde zpracovani a prezentace dotaznikového miniSetreni (kapitola 5.2) by neslo udélat atraktivnéjsi
a prehlednéjsi formou. Avsak informacni pfinos zUstal i tak zachovan.

Otazka k obhajobé:

1) S odstupem casu, jak by autor zpracoval v aplikaci ¢ast Statistika?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 28.1.2021 Poflp
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