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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani zavérecné prace bylo beze zbytku naplnéno. Prace obsahuje vSechny faze vyzkumného zplsobu feseni problému:
analyzu stavajiciho feseni, vymezeni, navrh nového reseni, implementaci, testovani a zvefejnéni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

7 v

2. Pisemna c¢ast prace 100 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:
Prace realizuje originalni autorsky napad: vyvinout novou tahovou strategii a realizovat tuto strategii na platformé Unity.
Pisemna Cast prace obsahuje vSechny naleZitosti, které ma mit. Od motivace az po zverejnéni nové takové strategie.

Analyza stavajicich tahovych strategii, navrh reSeni nové strategie, implementace, kvantitativni srovnani tahovych strategii,
testovani a umisténi na vefejném serveru predstavuji hlavni ¢asti prace.

Prace je psana pfimocare, bez "omacky", uvadi jen obsah nezbytny k pochopeni postupu autora a vysledkl prace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Nova obrannd tahova strategie funguje. Odkazy v préci, seznam literatury a prilohy jsou podle pozadavku na tento typ prace.
Autor vyvinul maximalni snahu, aby se v praci nevyskytly typograﬁcké nedostatky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkii, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:
Svym zplsobem jde o ideal zavérecné prace. Autor ma sen, ktery si zavérec¢nou praci splni.

Nova obrannd tahova strategie naplnuje jak predstavy autora, tak formalni pozadavky na zavérec¢nou praci.
Nova strategie samoziejmé neni tak profesionalni jako jsou strategie komercnich studii, obsahuje vSak nékteré nové prvky,
které autor postradal u tohoto typu strategii a které mohou pfinést novy pohled. Nova hra ma také urcity komercni potencial

a velice ocenuji autora, Ze dokdzal postavit hru podle svého navrhu prakticky na zelené louce.

Autor také velice profesionalné pouziva platformu Unity, jak dokazuje i zasvécenym popisem této platformy.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici $kdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnda aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Autor pracoval samostatné, konzultoval, pfijimal a Fidil se pokyny vedouciho prace. V tomto ohledu nelze autorovi nic

vytknout.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Idealni situace v tom smyslu, Ze vzniklo uz od ndpadu néco nového, podnétného a bylo dotazeno do konce. Autor se ukazuje

jako velmi schopny tvlrce gamifikaénich strategii.

Obsah zavérecné prace je strucny, jasny a jde pfimo k cili. Prace obsahuje vSechny faze ndvrhu nové srategie i vSechny
potfebné soucasti.

Vysledna hra predstavuje Zivotaschopnou obrannou tahovou strategii a prosla fetézem test( a zlepseni.

Proto navrhuji hodnotit tuto zavérecnou praci stupném A.

Podpis vedouciho prace:



