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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani bylo splnéno.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

K pisemné casti prace mam nékolik pfipominek.

- Kap. 1.3 uvadi priklad, ve kterém se projekt o rozsahu 20MD da ve 20 lidech stihnout za jediny den. Prestoze se kapitola
zabyva pouze popisem vyznamu jednotek MD a MM, tak by bylo vhodné zde doplnit i vysvétleni, Ze se jedna pouze o
teoreticky vypocet a v rdmci fizeni projektu nelze takto pfimo umérné zkracovat délku projektu dle poctu lidi.

- Kap. 1.4 - o¢ekaval bych zde $irsi pfehled moznych postupl/ptistup k odhadovani sw. projekt.

- Kap. 3.6.2 - chybi zde odkaz na zdroj, ze kterého autor ¢erpa informace o strmosti ucici kfivky a rychlosti odezvy na
uZivatelské akce pro jednotlivé nastroje.

- Kap. 4.2 - autor zde chybné uvadi, Ze mame na vyber pouze ze dvou systému pro spravu verzi (SVN a GIT), redlné jich ale
existuje mnohem vice.

- Kap. 4.3.1 - by si kromé textového popisu zaslouzila i doplnéni diagramu tfid, ktery by popisovany doménovy model zachytil
i graficky.

- Obr. 4.2 - bylo by vhodnéjsi pouZit standardni notaci UML nez néjakou vlastni.

- Obr. 4.5 a obr. 7.2 obsahuji dle UML chybné typy vazeb a namisto zavislosti (dependency) zde autor pouziva generalizaci.
Pokud se nejedna o notaci UML, pak by zde mél byt uveden odkaz na pouzitou notaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuZité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:
Naerogramované aplikace je funkéni a diky nékolika iteracim se podafrilo dotdhnout implementaci do konce.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod

(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Aplikace je nasazena v produkénim prostredi a je jiz zakaznikem vyuZivana.

Hodnotici kritérium: Zpdisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

V kapitole 4.4.2.4 autor uvadi jako vyhodu, Ze knihovna provadi automatickou transformaci JSON dat do JavaScript objektd.
Jak takova transformace vypada? Jaky je rozdil mezi JSON daty a JavaScript objektem?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

6. Celkové hodnoceni 85(B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:
Vzhledem k ptipominkam v textové ¢asti doporucuji praci hodnotit znamkou B - velmi dobfe.

Podpis oponenta prace:



