cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N\
Prijment: Straka Jméno: Jan Osobni ¢islo: 484195
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Ochrana obyvatelstva
Studijni obor: Civilni nouzové planovani
Ndazev prace: Obrana proti odposlechovym prostfedkim a nezdkonnému ziskavani informaci
J
Il. HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
/ - 7 - Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splinéni 24
zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoretickd Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bodd)* 14
3. Formalni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 7
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 37
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy pocet bodu 82
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

J

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Co je podle ndzoru autora pficinou nelspésné detekce kamery skryté v peru ve stropnim svitidle detektory
nelinedrnich prechodl? Byla Zarovka ve svitidle rozsvicena?

2.V kapitole 3.6.9 Kybernetickad bezpecnost autor uvadi: "Analyzou sitového provozu se zjistuje, zda nedochazi k
zachycovani provozu na specialni zafizeni ..." Mdze autor objasnit, jak tato analyza probihd u pasivnich
zachytéavacich zafizeni?

3. Mohl by autor shrnout 5 zadkladnich bod( jak predchézet odposlechlim?
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

e N
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 -90 89-80 79-170 69 - 60 59-50 <50
O X O d O d
** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar
Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.
- J
V. KOMENTAR
4 N\
Zadani predkladané prace ve mne vyvolalo hluboky zajem. Prace je zpracovana systematicky a prehledné, je vhodné
doplnéna o prehledné tabulky a obrdzky. Autor uvadi, Ze v se zavéru prace dotkne bezpecnosti tzv. chytrych
domacnosti. Nicméné je v textu tato ¢ast zahrnuta pouze v kapitole 6.2 o zabezpeceni WiFi routeru. Osobné jsem
podle zadani oCekdaval, Ze se autor zaméfi i na odposlechy po internich sbérnicich jako je napfiklad Tree od firmy
Loxone. Dale bych autorovi vytknul nespravné citace ¢asopist a to predevsim absenci roéniku a ¢isla (napf. citace
28 a 30).
Prace je celkové zdafila, hodnotim ji stupném B a doporucuji k obhajobé.
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