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OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

/Pﬁ'jmeni: Werner Jméno: Patrik Osobni ¢islo: 474865 h
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Ochrana obyvatelstva
Studijni obor: Civilni nouzové planovani
Nazev prace: Analyza a modelace nehody s tinikem nebezpecné chemické latky )

Il. HODNOCENIi DIPLOMOVE PRACE

-

Kritéria hodnoceni prace

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splinéni
zadani). (0 - 30 bodd)*

2. Teoretickd Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bodd)*

3. Formalni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40 bodd)*

5.  Celkovy pocet bodu

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

Pocet bodi

29

15

35

87

)

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
4 N

1. Jaka je nebezpelnost chloru v porovnani s jinymi jedovatymi plyny? Jaka je hodnota LCt50 pro vybrané organizmy

Ci ¢lovéka?

2. Jak se obvykle vyjadfuji smrtné davky jedovatych latek a pro jaké podminky jsou vztazeny?

3.
- J
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a X a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Predlozend prace je napsana prehledné za vyuziti aktudini odborné terminologie. Nenasel jsem zdsadni nedostatky,
nicméné mam nékolik postfehl a pripominek:

1) pfi uvadéni primérnych hodnot je vhodné ¢isla prezentovat uniformé s ohledem na pocet platnych ¢islic: napt. v
tabulce 9 jsou uvedeny primérné vihkosti a rychlosti vétru ve vétsim rozsahu platnych ¢islic. Primérné vihokosti na
2 az 4 platné Cislice, rychlosti vétru na 1 i 2 platné Cislice,

2) pfi predstavovani softwarovych nastroji (TerEx a Aloha) je vhodné neuvadét jen nazev producenta, ale i misto
jeho sidla pripadné odkaz na domovské webové stranky,

3) pfi predstavovani chloru, jako modelové latky (kapitola 5.1) jsou dikladné zminény chemické i fyzikalIni vlastnosti,
postradam vsak zminku na toxikologické ukazatele nebezpelnosti (napf. LCt50), pouze v tabulce 14 je zminka
"letdIni 50" pro chlor a jeho koncentraci ve vzduchu v ppm.

| pfes zminéné pripominky hodnotim diplomovou praci kladné a doporucuji ji k obhajobé.
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Jméno a prijmeni: prof. RNDr. Miroslav Pohanka, Ph.D., CSc. POAPIS: .o,
Organizace: Univerzita obrany, Fakulta vojenského zdravotnictvi

Kontaktni adresa: Datum: .o
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