cvut POSUDEK VEDOUCIHO
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N
Prijment: Sedmidubska Jméno: Klara Osobni ¢islo: 434329
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Ochrana obyvatelstva
Studijni obor: Civilni nouzové planovani
Nézev préce: Izkgil:;yza problematiky migrace ve vybranych statech stredni Evropy za léta 2015 -
N J
Il. HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
/ - 7 = Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Pfistup studenta k feSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni mordlka a samostatnost 28
studenta). (0 - 30)*
2. ZpUsob a Uroven zpracovani tkolu. (0 - 20)* 14
3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy pocet bodu 80
* Slovni hodnoceni uvedte v komentafi.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Uvedte rozdily v azylové politice Ceské republiky a Rakouska.

2.V Cem spatfujete hlavni Uskali némeckého azylového systému.

3. Oddvodnéte pritaZlivost Stfedni Evropy jako tranzitniho prostoru pro nelegaini migraci.
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-
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Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a X a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Studentka Sedmidubska zvolila k sepsani své diplomové prace aktudini téma migrace. Jednd se o soucasné téma,
které ma Sirsi presah a jeho vystupy mohou byt déale rozvijeny jak po teoretické, tak praktické strdnce. Sedmidubska
zvolila klasicky scénar rozdéleni prace na teoretickou a praktickou ¢ast. Obé pasaZze jsou ve vyrovhaném pomeru a
vzajemné se nerusi. Celkové tvofi pradce kompaktni celek. K findlnimu vysledku a konkrétnimu vhledu do
analyzované problematiky pomaha i profesni zpGsobilost studentky u PCR. V rdmci teoretické &asti jsou predstaveny
zakladni pojmy, které se k praci vazi. Nasleduje zpracovani moznych dopadl migrace na statni subjekty, rozbor
migracnich tras a predstaveni evropské agentury FRONTEX. Konstatuji, Ze tato ¢ast je koncipovana logicky a text je
prehledny. Chvalim dobrou praci s odkazy. Snaha o presné odkazovani dat, byla kvalitni vizitkou v pribéhu celé
tvorby. Mimo kvalitni pasdze ovsem chybi grafické zndzornéni predkladané problematiky, to cely dojem srazi. Urcita
grafickd vizualizace by byla jisté na misté. Velmi vhodné by bylo napfiklad znézornit mapy migracnich tras. Tato
chybéjici forma je vynahrazena na stranach 37-39 znazornénim diagramd probihajicich bezpecnostnich akci na
evropskych hranicich. Konstatuji, Ze cile pro teoretickou pasaz studentka splnila.

Pro sepsani praktické ¢asti studentka zvolila metody komparativni analyzy a kazuistiky. Prakticka ¢ast je zamérena
na staty stfedni Evropy. Dominantné je i tato ¢ast prace postavena na rozboru textového materidlu, ¢asto primarni
provenience. Oproti teoretickému dilu se objevuji grafické vyvedeni dat. Tento stav rozhodné pomahd k orientaci v
textu. Proto tabulky a grafy chvalim, napriklad str. 54, 57 a 59. Nejlépe vizudIné zpracovanou Casti je pak porovnani
trendd vyvoje s. 61-67. V&tsi dliraz mohl byt kladen na zpracovani kazuistik pripadd, tedy Dublin a Readmise. Ty v
praci plsobi spise vioZzenym dojmem. Zavére¢na ¢ast je vénovana kvalitni diskuzi a navrhim opatreni pro zlepseni
situace v oblasti migrace. Zde opét konstatuji, Ze studentka Sedmidubska problematice rozumi velmi dobre a
orientuje se pfesné nejen v pravnich normach, ale i realité politicky rozdélené Evropy. Vysledny text je kvalitnf
autorskou praci a to i pres ¢asté problémy, kterym musela studentka v pribéhu psani Celit. Jednalo se zejména o
komunika¢ni neochotu ze strany dotéenych Gradl. Konstatuji, Ze studentka splnila své cile uvedené v zadani a
doporucuji praci k Uspésné obhajobé.
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