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. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndroénosti zaddni zévéreéné prdce.

Zadani obsahuje poZadavek na analyzu stavajici dopravni situace v zadané lokalité (s dirazem kladenym na VHD) i jeji
zménu v budoucnu v souvislosti s pripravovanymi dopravnimi projekty. Hlavnim Gkolem v praktické ¢asti je pak navrhnout
kvalitni prestupni vazbu mezi tramvajovou a autobusovou dopravou. Zadani povaZuji za primérné narocné.

Splnéni zadani splnéno

Posud'te, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatku.

Diplomantka plné spinila zadani prace.

Zvoleny postup feseni spravny

Posud'te, zda student zvolil spravny postup nebo metody Fesen.

Diplomantka zvolila pfi feseni zavéreéné prace spravny postup, byt k nému mam drobné vyhrady.

Samotnému navrhu piestupnich uzl pfedchazi podrobna analyticka ¢ast, ze které diplomantka vychazi v navrhové ¢asti.
Za pfinosnou povazuji kapitolu definujici obecné pozadavky na kvalitni prestupni uzel jak z hlediska vech uZivateld
cestujicich, tak z hlediska dopravce nebo objednavatele dopravy. V praci naopak postradam nadefinovani jiz konkrétnich
technickych parametri pro tento pfestupni uzel — napf. minimaini uzitnou délku odstavnych koleji (resp. pocet
odstavovanych souprav), minimalni pocet autobusovych stanovist apod. Tyto pozadavky jsou zminény zpétné aZ jako
kritéria hodnoceni pfi vysledném porovnani obou variant. Osobné bych téZ pfi ndvrhu zcela nového piestupniho uzlu
rozpracoval v mensi podrobnosti vice variant pfip. podvariant a dle zadanych kritérii provedl prvotni vybér, ze kterého by
finadini varianty vzesly.

V navrhové ¢asti autorka predstavuje 2 alternativy funkéniho prestupniho terminalu. Na zavér diplomantka porovnala obé
varianty dle zde nadefinovanych kritérii. Vybrana byla varianta 2, ktera kritériim vyhovéla podstatné lépe. Tento postup jiz
povazuji za spravny.

Odborna droven A - vyborné

Posudte urover odbornosti zdvére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V analytické &asti autorka vyuZila znalosti, které ziskala studiem na Fakulté dopravni CVUT, velmi dobfe se orientuje

v systému verejné hromadné dopravy, jehoz znalost byla nezbytnd ke zpracovani této préce.

Velmi kladné hodnotim kvalitu zpracovani obou finalnich variant prestupniho terminalu. Pfi navrhu autorka vyuziva
znalosti a dobrou orientaci v pfislusnych CSN a TP, obé fe$eni jsou ale nejen ,technokraticky” spravna, ale z hlediska
koncovych uZivatelt také piné funkéni. Re$ené pirestupni vazby jsou logické, pokud moZno co nejkratsi, bezpeéné a
bezbariérové. Oceriuji pfistup k feseni kiiZzeni tramvajové a autobusové dopravy, ktery je na dnesni dobu stile pomérné
odvazné, ale pro nabidku kvalitnich pfestupnich vazeb cestujicim nezbytny. Jednotlivé vykresy diplomové prace jsou
zpracovany velmi pfehledné a s velkym smyslem pro detail.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formélinich zépisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

K u?iti odborné terminologie i zptisobu odborného vyjadfovani nemam vyhrady.

Jednotlivé &sti diplomové prace jsou logicky élenény do samostatnych kapitol. Ctendf se v textu snadno orientuje. Text je
vhodné doplnén fotografiemi, schématy a v pfipadé dopravnich priizkumt i pfehlednymi grafy. Za pfinosné povazuji
umisténi vyiez( z pfiloh (zejména piiloh navrhové &asti) pfimo do textu, coz ¢tenafi zjednodusuje pochopeni problematiky.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskGvdni a vyuZivani studijnich materiGli k Feseni zavérené prace. Charakterizujte
vybér pramenii. Posud'te, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fddné
odliSeny od viastnich vysledkii a tivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje uvedené v diplomové praci jsou rozsahlé. Autorka vychdzi z dostupnych Gzemné planovacich podklad(, dokumenti
pfipravovanych nebo jiz schvalenych Radou HMP, v névrhové ¢asti pak piedeviim z pfistudnych CSN a TP. Odkazy jsou
uvedeny v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami.

Dal$i komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k turovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoieného Feseni, publikaénim vystupim, experimentalni zruénosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

V predloZené praci diplomantka Klara Cieslovd ukazuje, Ze se v problematice infrastruktury pro vefejnou
hromadnou dopravu, resp. v problematice vefejné dopravy jako celku, velmi dobfe orientuje. Ke zpracovani prace
vyuZila znalosti ziskané jak z vyuky odbornych predmét(i na Fakult& dopravni CVUT, tak z praxe, pfedevsim ze
systému PraZské integrované dopravy.

Prace splfiuje cil, ktery si v Gvodu autorka vyty€ila — navrhnout fungujici pfestupni uzel mezi tramvajovou a
autobusovou dopravou, s vazbou na individudini automobilovou dopravu v podobé parkovisté P+R. Pravé zlep3eni
pfestupnich vazeb a Gzké propojeni individudlini a vefejné dopravy je klicem k feSeni dopravni problematiky ve
vétsich méstech.

Diplomantce bych chtél v souvislosti s praci polozit nasledujici otazky.

1) Mezi kritérii pro hodnoceni a porovnani navrZenych variant se neobjevuje kritérium pfestupni vazby
z parkovisté P+R, resp. parkovaciho domu, na tramvajové zastdvky. Jaké jsou tyto pfestupni vazby u obou
variant?

2) Které vyznamné pfestupni body vefejné hromadné dopravy jsou v Praze a okoli v sou€asné dobé
pfipravovany?

PiedloZenou zdvéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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