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s nazvem: Konceptualni model FTA a jeho vyuziti pro hodnoceni spolehlivosti letadel

Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadéni je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)
Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovanl s ohledem na zadané téma.
Excelentné spin&né zadani muZe byt ohodnocenc maximainim poétem bodu. V poméru rozsahu &asti v 30

zadani, ktera nenl zcela vhodné ¢&i upiné zpracovéna, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem sniZeno.

2, Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 - 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSersl a systematické uspofadani zjist&nych
poznatku. PfevaZuje-li doslovné pfevzeti textl, hodnocenl je snizeno aZ o 15 bodl (za pfedpokladu dodrZeni 30
autorskych prav). Duvodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych

poznatku, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodu muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou préaci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohacen| teoretickych poznatkli a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 23
validovany provoznl postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno aZz o §
bodu. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizenl minimalné o 15 bodl. Dalsl sniZenl hodnocenl |ze udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérom.

4. |Formalni naleZitosti a iprava prace (Uroveii psani, oznaceni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni néleZitosti z pohledu dodrZzeni pravidel o psani, atributu zavérenych praci, ;.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrZenl jednotlivych pravidel je sniZeno maximalni hodnocenl o 2 body za 10
kaZdy nerespektovany atribut. Rovné&2 za vyskyt gramatickych chyb, pfekleplu a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich gitelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle ISO690 a ISOE90-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 93




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Predlozena praca sa zaobera navrhom zakladnej ontologie metédy Fault-tree Analysis (FTA) pre jej vyuZitie v
automatizovanych spolahlivostnych analyzach v leteckej doprave. Navrhnuta ontologia je zaroveri kompatibilna s uz
vytvorenou ontégiou spolahlivostnej metédy FMEA na Ustave leteckej dopravy, &o hodnotim ako pozitivnu synergiu. Student
ontologiu overil s realnymi datami palivového systému lietadla Tecnam P2002-JF a i strojovo spracoval v nastroji Protégé.
Praca bola vypracovana v sulade so zadanim a vysledna ontoldgia je prinosom pre zavedenie automatizovaného hodnotenia
spolahlivosti v leteckej doprave s pomocou metddy FTA. Vzhfadom na narocnej$ie zadanie bolo viak nutné §tudenta aktivne
viest v procese vlastnej tvorby ontolégie FTA. V praci samotnej som ale nakoenic identifikoval len drobnu nepresnost, ktorou
je v obr. 13 kardinalita pri koncepte "CauseExplanation”, kde by mala byt smerom k jednotlivym "Failures" [0...*].

Celkové hodnoceni tirovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokajivé) | E (dostatecné) | F (nedostateéné)
Pocet bod(: 100 -90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odtvodnujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporuéuji k obhajobé.
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