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Studenta:  Michaela Fukalova
s nazvem: Vykonnost v odolnosti v procesech certifikace a schvalovani zmén letist
Hodnoceni zavére¢né prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je splnéno a kazdy bod zadani mé jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. [SpInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani muze byt ohodnoceno maximalnim pocétem bodi. V poméru rozsahu &asti v 28
zadani, ktera neni zcela vhodné &i UpIné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem snizeno.

s v or

2. Uroveri teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah re$erSi a systematické usporadani zjisténych
poznatkl. Prevazuje-li doslovné prevzeti textl, hodnoceni je snizeno az o 15 bodl (za predpokladu dodrzeni 30
autorskych prav). Dlvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych

poznatk(, literatury a zdroj.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodt muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkii a mé& prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvorfeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 30
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodii. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke sniZzeni minimaln& o 15 bodl. Dal3i sniZeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavérim.

4., |Formalni nalezitosti a Gprava prace (aroven psani, oznaceni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributi zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zptisobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 9
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvoreny dle standardnichzédsad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich ¢itelné (2 body), jsou dodrZzena citaéni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodti 97




Komentar:
Pokud potiebujete vétSi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Oblast vykonnosti v oblasti odolnosti je pro procesy Uradu pro civiln letectvi zcela novym pojmem a prace posuzujici jejf
moznou aplikace byla velikou vyzvou. V préci ocefiuji to, jak studentka pojala teoreticky uvod a jak se po vytvoreni procesniho
modelu pokusila aplikovat v ivodu pfedstavené metody na studované procesy UCL. Préce tak ptisobi ucelené a dokonzeng, i
kdyz sama studentka v praci uvédi, ze komplexnost a provazanost procest ji samotnou prekvapila a aplikace modernich teorif
na zatim jesté stéle relativné nepruzné nastavené procesy UCL je v sou¢asné dobé vice nez slozita.

Studentce se podafilo oblast vykonnosti v odolnosti popsat p¥istupnym zptisobem a nabidla moderni pohled na pristup k Fizenf
bezpecnosti. Z meho pohledu je tato prace velmi pfinosnd, neb nejvyssiho uzitku budou mit moderni p¥istupy k bezpecnosti
pouze ve chvili, kdy vyvoj pljde ruku v ruce na strané provozovateld i leteckych aradu.

K formainf a slohove &asti prace nemam vyhrady. Béhem &teni jsem nenarazil na zadné nedostatky, které by v hodnoceni bylo
tfeba zminit.

Celkové hodnoceni tirovné vypracovani:

A (vyborné&) | B (velmi dobfe) | C (dobie) | D (uspokojivé) | E (dostateéng) | F (nedostate¢né)
Podet bod: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odGvodriujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném A a préaci doporuguji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Jake nejvétsi vyzvé budou ndrodni letecké urady celit pii snaze aplikovat pristupy méreni vykonnost v oblasti
odolnosti?

Jak byste nalozila s vystupy Vasi prace, kdybyste byla v roli odpovédného z&stupce UCL?
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