Ceské vysoké ugeni technické v Praze
Fakulta dopravni - Ustav letecké dopravy

FAKULTA ,
QOPRAVNI' Horska 3, 128 03, Praha 2
CVUT V PRAZE e-mail: hanakle1@fd.cvut.cz

Studijni program: Technika a technologie v dopravé a spojich
Studijni obor: Letecka doprava El

POSUDEK VEDOUCIHO[~] BAKALARSKE PRACH~]
Studenta: Karel Hylmar
s nazvem: Indoorové testovani letovych charakteristik bezpilotniho letadla IRIS+

Hodnoceni zavére¢né prace:

[2] Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link)  [O] Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

[0] Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalarské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poctem bodd. V poméru rozsahu ¢€asti v 28
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem snizeno.

2. Uroven teoretické €asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSer$i a systematické uspofadani zjisténych
poznatkll. Pfevazuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je snizeno az o 15 bodu (za pfedpokladu dodrzeni 26
autorskych prav). Ddvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostatec¢ny vybér teoretickych

poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodd muze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téz technicka realizace, 27
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizeni minimainé o 15 bodu. Dal$i snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérim.

4. Formalni nalezitosti a uprava prace (Uroven psani, oznac€eni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplGsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 9
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 90




Komenta¥:
Pokud potiebujete vétsSi prostor pro posudek, pfiloZzte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulafi jako pFilohu.

Bakalarska praca splfia po formalnej aj odbornej stranke zadanie prace. Praca je Struktirovana prehl'adne do Styroch kapitol
vratane diskusie, s chladom na celkové rozpracovanie témy a stanovené ciele prace. Student v praci vypracoval analyzu
stgasného stavu a metodiky testovania UAS, navrhol koncept indoorového dynamického testovania bezpilotnych prostriedkov
pri manualne riadenych letoch a experimentalne testoval klopenie kvadrokoptéry ako jedného z dielich letovych charakteristik
testovancho prostricdku. Teorcticka ast je vypracovana z relevantnych zdrojov, avsak je jej mozno vytkaGt naroinejsic
¢lenenie, €o vyzaduje od Citatefa zvySenu pozornost. Prakticka ¢ast vykonana formou experimentu poukazuje na vyuZitie
nadobudnutych znalosti Studenta. Zaznamy experimentalnych letov boli softwarovo vyhodnotené a v diskusii nasledne
cbhajené so stanovenymi limitaciami zvcleného pristupu. Vysledna praca moéze slizit vo svojej forme ako prestudia
indoorového manualneho testovania letovych prostriedkov. Diskusia prace otvorila mnoho otazok ¢i vedeckych otazok, najma
Zo sa tvka problematiky senzorického vybavenia pri testovani a komplexnosti takychto systémov.

Student poas rie3enia bakalarskej prace natrafil na mnozstvo technickych a logistickych problémov, s ktorymi sa svojim

aktivnym pristupom k danej téme dokéazal vysporiadat. SnaZenie $tudenta vyvrcholilo jeho participaciou na priprave
konferentného tlanku “Methodology validation of the manual indoor UAV flying characteristic” .

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokajivé) | E (dostate¢né) | F (nedostateéné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50

X

pozn.: prosim uvedte komentar odtvodnujici hodnoceni.

Bakalarskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporutuiji k obhajobé.
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