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s ndzvem: Hodnoceni spolehlivosti metodou FMEA s vyuzitim ontologického inZenyrstvi
Hodnoceni zavéreéné prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 - 30)
Hodnoceno je také spinéni stanoveného clle prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané tema.
Excelentné spinéné zadanl muZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bodl. V poméru rozsahu &asti v 30

zadani, ktera neni zcela vhodné &i uplné zpracovana, je hodnocenl odpovidajicim zpUusobem sniZzeno.

2. |Uroveri teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadanl, rozsah reSerSi a systematické uspofadani zjisténych
poznatkl. Pfevazuje-li doslovné pievzeti textl, hodnocenl je snizeno aZz o 15 bodu (za pfedpokladu dodrZeni 30
autorskych prav). Diuvodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realizaé&nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
urovei metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 - 30)

Celkem 30 bodi muZe byt ud&lenoc za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzviasté pozitivn@ je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZz technicka realizace, 25
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno aZz o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
ptistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodu. Dalsl snizeni hodnocenl Ize udélit za nedostatecnou diskusi k
zavérum.

4. |Formalni nalezitosti a Uprava prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)
Hodnoceny jsou formalnl naleZitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psanl, atributd zavéreénych praci, {j.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrZenl jednotlivych pravidel je sniZeno maximaini hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. Rovné2 za vyskyt gramatickych chyb, pfeklept a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatieny legendou,
vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidla dle 1ISO690 a 1SO690-2 (2 body).

5. |[Celkovy pocet bodu 93




PredloZena praca sa zaobera realizaciou automatizovaného hodnotenia spolahlivosti lietadlovych celkov a priamo nadvazuje
na diplomovu pracu ing. Simony Bol&ekovej, ktorej vysledok podrobuje validacii na inom type lietadlového systému, konkrétne
odmrazovacom systéme lietadla B737NG. Metodicky je praca spravne podloZena, Studentka overila moznost’ vyuzitia inych

Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulari jako prilohu.

ontologii a na zaklade vlastného modelovania navrhla zmenu ontolégie FMEA ako aj zmenu prace s fou. Praca bola

vypracovana plne v sulade so zadanim a jej vysledky su prinosom pre dalSie kroky z zavedeniu automatizovaného hodnotenia
spolahlivosti v leteckej doprave. Vzhladom na naroénejsie zadanie vSak pracu v§ak bolo nutné aktivnejSie viest ohladom
vyuZzitia nastroja Protégé, resp. aplikdce Fuseki. Okrem toho som identifikoval drobné formalne nedostatky, ako je nadpis na
konci strany 14, alebo biele miesta na niektorych strankach prace. Tiez Studentka na niektorych miestach chybne zmiefiuje

bezpeénostnych analytikov, aj ked praca nevysvetluje vztah vyuZitia ontolégie v ramci riadenia bezpeénosti.

Celkové hodnoceni turovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bod(: 100 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaF odlivodiujici hodnocent.

Bakalafskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporuéuji k obhajobé.
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