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s nazvem: Priehled navrhi alternativnich navigagnich systémul a posouzeni jejich vykonnosti
Hodnoceni zavéreéné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaFské prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinén! stanoveného clle prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné splnéné zadani mlZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bodli. V poméru rozsahu &asti v 25

zadanl, ktera nenl zcela vhodné &i upln& zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem sniZeno.

2. |Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 - 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadanl, rozsah reSerSl a systematické uspofadani zjist&nych
poznatkl. Pfevazuje-li doslovné pfevzeti textd, hodnocenl je snizeno a2 o 15 bodl (za pfedpokladu dodrZeni 22
autorskych prav). Duvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych

poznatku, literatury a zdroja.

3. |Rozsah realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

turoveii metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod(l muZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohacen! teoretickych poznatki a méa prakticky
vyznam, Obzvl4st&é pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a té2 technicka realizace, 25
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno aZ o 5
bodu. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke snizen! minimaln& o 15 bodd. Dalsi sniZzeni hodnocen! |ze udélit za nedostatenou diskusi k
zav&rim,

4. |Formalni nalezitosti a iprava prace (Uroven psani, oznaéeni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributt zavére&nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouiité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovani. Za nedodrZenl jednotlivych pravidel je snizeno maximaini hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. Rovn&2 za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepi a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnocenl o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardn! odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzéasad (2 body) a stejné& jako tabulky jsou opatfeny legendou,

vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZzena citagnf pravidla dle ISO690 a ISO6390-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 80




Komentar:
Pokud potfebujete vatsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvofeny posudek k tomuto formuléfi jako pfilohu,

Cilem bakalafské prace studenta Davida Levina bylo vytvofeni pfehledu navrhi alternativnich naviga&nich systémi (APNT) a
posouzeni jejich vykonnosti se zahrnutim okolnosti vzniku t&chto systémt a zhodnoceni vyuzitelnosti systému v konceptu
PBN.

V tvodu prace byla pedstavena problematika GNSS ruseni v letectvi, uvedeny nékteré konkrétni pfipady ru§eni a zdivodnén
vyvoj vzniku koncept APNT systému. V rémci pfehledu byly popsany systémy LDACS, eLORAN, Mode N a navrhovana
vylepSeni systému DME. Jmenované systémy byly dale posouzeny z hlediska pfesnosti, integrity a dal§ich dopliikovych
parametril. Z provedeného zhodnoceni vyplynulo, Ze vybér systému, ktery by se mél jako APNT implementovat, zavisi na
okolnich podminkach, protoZe jednotlivé systémy maji rizné vyhody pro rizna fedeni. Proto byl vytvofen jesté navrh
implementace APNT systémd na izemi Ruské federace. V zavéru prace bylo zhodnoceno, Ze viechny systémy jsou
navrhovany, aby vyhovovaly nejpfisn&jim poZadavkim navigaénich specifikaci PBN, &imz byly naplnény poZadavky pro
spinéni cile prace.

Téma bakalaiské prace povaZuiji za naro&né zejména z dlvodu, Ze se jedna pouze o koncepty systému, které nejsou
sou&asné provozovany a ke kterym neni vZdy dostupné velké mnoZstvi informaci. Proto hodnotim pozitivng zvolenou metodu
zhodnoceni systémil, i kdyz mohlo dojit k porovnani nékterych dalsich parametrl. Dale ocefuiji uvedeni konkrétniho navrhu
feSeni a také celkovou pracovitost autora pii zpracovani prace. Doporucovala bych se zaméit na principy fungovani
podrobnéji u systém, jejichZ zdroje to umoziovaly. Hodnoceni vyuZiti zdroju je sniZeno také z divodu, Ze pfi zpracovani
informaci do$lo v nékolika pfipadech k chybné interpretaci.

Celkové hodnotim zavére¢nou praci klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Celkové hodnoceni tirovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostateéné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 -60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odlvodiiujici hodnocent,

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikaénim stupném B a praci doporuéuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
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