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Hodnoceni zavéreéné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je splnéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaFské prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 - 30)

Hodnoceno je také spInéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spln&né zadani muZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bod(. V poméru rozsahu &asti v 20
zadani, ktera neni zcela vhodné &i UpIné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem sniZzeno.

2. |Uroveri teoretické &asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovéna je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah rederi a systematické usporadani zjisténych
poznatk(l. PfevaZuje-li doslovné prevzetl text, hodnoceni je snizeno az o 15 bodi (za predpokladu dodreni 20
autorskych prav). Dlivodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatk(, literatury a zdroja.

3. |Rozsah realiza€nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
turovei metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod( mulZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkti a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivng je hodnoceno vytvoieni modelu, SW produktu a téZ technickad realizace, 15
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bod. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pristup vede ke sniZzeni minimaln& o 15 bodl. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavéram.

4. |Formalni nalezitosti a uprava prace (trovefi psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni naleZitosti z pohledu dodrZenl pravidel o psani, atributi zavéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpGsobu citovani, Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je sniZeno maximalni hodnoceni o 2 hody za 7
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZzuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se mé&la objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzésad (2 body) a stejn& jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrzena citagni pravidla dle ISO890 a I1S0690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 62




Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvoieny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu,

Bakalarska prace se zabyva problematikou rozhrani mezi ATM a UTM. Ve své prvni ¢asti se snaZi o popis souéasné podoby
systému fizeni a uspofadani letového provozu. BohuZel se zde autorka dopustila nékolika chyb a &tenaf z této kapitoly
nedostava uceleny a piehledny obraz o sou¢asném stavu. Obrazek 2 bohuzel dokazuje, Ze autorka méla této oblasti vénovat
vice Casu.

V navazujicich &astech se prace vénuje Fizeni a uspofadani letového provozu bezpilotnich systémi a vyznamnym konceptdm.
Jejich popis poskytuje piehled souasného stavu, rozbor vybranych konceptll a mZe byt dobrym zakladem pro &tenare, ktefi
se s touto problematikou zaginaji seznamovat.

V nasledujici kapitole se autorka vénuje integraci UTM do svéta ATM. Autorka se nechala unést rozdilnosti v pouZivani rizné
terminologie v jednotlivych konceptech. Ctenaf zde nachazi nepiesné pouzivani terminil ATM, ATSP, ANSP ve kterych je i
pies uvedené zdroje nékolik nepfesnosti (Obrazek 18, Tabulka 7). V pribé&hu prace se autorka dopracovala az ke zpracovani
vazeb UTM a okoli (Obrazek 19), které nakonec &tenafi poskytuje ucelené a prehledné schéma. Konec kapitoly by mohl byt
obohacen o skuteéné zhodnoceni vhodnosti daného feSeni namisto strohého konstatovani vysledkd.

V posledni kapitole autorka spravné uvadi piehled moZnych piekaZek integrace, které diive, &i pozdé&ji budou muset byt
feSeny a budou uréovat smér dal$iho rozvoje této nové oblasti.

Autorka si zvolila velice komplexni téma, které je velkym tématem souéasnosti i budoucnosti. Oblast UTM, ktera se vyviji
kazdym dnem, je nakonec zpracovana lépe, nez oblast vé&nujici se sou¢asnému systému Fizeni a uspofadani letového
provozu, co? je velka skoda. Praci bych vytkl zejména nepfesnosti v oblasti terminologie a pouzivanych vyrazl. Uvedené
nedostatky zbyteéné ubiraji na kvalité prace, vzhledem k faktu, Ze se jedna o volné dostupné informace bez nutnosti pfinaseni
novych vlastnich poznatk(. Zavér je &tivy, ale mél by byt dopinén odstavcem o piinosu této prace a zhodnoceni navrzeného
feSeni.

Celkové hodnoceni Girovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostateéné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odiivodriujici hodnoceni.

Bakalafskou préaci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném D a praci doporuduji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Dopliujici otazka €. 1:
Popiste a nekreslete schéma/strom/pavouka nasledujicich zkratek:
ATFCM, FIC, ATM, ACC, ATS, ASM, ATC, APP, ALRS,

Doplhujici otazka €. 2:
Vysvétlete rozdil mezi FIS a AIM/AIS a zakreslete do schematu z otazky 1.

Doplfiujici otazka €. 3:
Popiste pfinos Vasi bakalaiské prace a zhodnotte vystup/feeni.
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