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Hodnoceni zavéreéné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani mé jasny odraz ve zpracovane praci

Kritéria hodnoceni bakalafské prace Body

1. |SpIn&ni zadani formalné i odborné. (0 — 30)
Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s chledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadanl maZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bodd. V poméru rozsahu &asti v 30

zadani, ktera neni zcela vhodng &i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpusobem snizeno.

2. |Uroven teoretické &asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah re$ersl a systematické uspofadani zjisténych
poznatkii. Pfevazuje-li doslovné prevzetl texti, hodnocenf je snizeno az o 15 bodi (za pfedpokiadu dodrZeni 30
autorskych prav). Davodem pro sniZeni celkového hodnoceni je déle nedostateny vybér teoretickych

poznatkd, literatury a zdroja.

3. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

arovefi metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodll miize byt udéleno za velmi komplexnfi a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkll a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivng je hodnoceno vytvoteni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 30
validovany provoznl postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bod(. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢&i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZeni minimélné o 15 bodl. Dalsi sniZeni hodnocenl Ize udé&lit za nedostatecnou diskusi k
zavéram.

4. |Formalni nalezitosti a iprava prace ((rovei psani, oznaceni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formalni naleitosti z pohledu dedrZeni pravidel o psani, atributi zévére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zptsobu citovani. Za nededreni jednotlivych pravidel je snizena maximélni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. Rovn&Z za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny die standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vie je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrzena citagni pravidla dle 1ISO690 a 1S0690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 98




Komentar:

Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilobu.

Velice komplexné zpracovana Bakalaiska prace! Pan Ulrich se v relativng kratké dobé dokazal vyborné zorientovat jak ve
slozité problematice tidrzby letadel, odborné terminologii, v zékladnich pfedpisovych poZadavcich kladenych na systém
planovani Gdrzby, tak i v rozsahlé elektronické databézi pfedchozich Gdrzbovych projekt.

V priibéhu pinéni zadéni této bakalaiské prace bylo ve velice dobré kvalité zpracovano obrovské mnozstvi historickych
udrzbovych dat pomoci programovaciho jazyka SQL s naslednym zpracovanim ziskanych dat v MS Access. Dosazené dilci i
findlni vystupy byly priib&zné ovéfovany v pribéhu redlnych revizi s vyslednou minimélni mirou odchylky.

Zvoleny postup, logiku zpracovanych dat, vyvinuti zakladniho, ale pouZiteiného planovaciho nastroje a piedev$im velkou miru
samostatnosti pii zpracovani této bakalaiské prace hodnotim velice pozitivné a prohlasuji, ze véechny body ze zadéni byly
timto beze zbytku spinény na vysoké odborné Grovni.

Celkové hodnoceni lirovné vypracovani:

A (vyborng) | B (velmi dobie)

C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatené)

Pocet bodu: 100 - 90

89 -80

79-70

69 - 60

59 - 50 <50

X

pozn.: prosim uvedte komentar odGvodn

ujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporuéuji k obhajobé.
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